MAI MULT DECAT O CULEGERE DE STUDII

OVIDIU G. GRAMA

Cei interesati de evolutiile din peisajul filosofic romanesc stiu ca profesorul
Alexandru Surdu a publicat inca din 2007 primul volum' din seria celor cinci care
urmeaza sa stabileasca forma definitiva a sistemului sau filosofic. Asa stand lucru-
rile, ar putea parea inutild strangerea In volum a unor lucrari mai vechi si de mai
micad amploare, provenind din etape depdsite ale gandirii sale. Atata numai ca eta-
pele in cauzd nu sunt depasite prin crearea sistemului, ci integrate in el — in chip
firesc, ar trebui adaugat. Mai mult decat atat, se pare ca Alexandru Surdu a lucrat
de la bun inceput in vederea sistemului, daca tinem cont de faptul cd ideea unei
dialectici pentadice — idee care sté la baza intregii sale constructii filosofice — apa-
ruse incd din 1966°. Prin urmare, cele 64 de studii si articole, cate cuprinde volu-
mul Cercetari logico-filosofice, reprezintd pentru cititor tot atatea cai laturalnice
catre miezul conceptiei autorului, aparte de calea regald — inca neincheiatd — a sis-
temului, dar In armonie cu ea.

Cele doua directii principale pe care inainteaza cercetarea lui Alexandru
Surdu sunt cea sistematica si cea istorica. Dialectician fiind, cele doud fac impreu-
na casa bund, caci ,,filosofia se identifica cu propria sa istorie. Hegelian vorbind,
filosofia este procesul istoric al propriei sale constituiri, curatat de adaosurile speci-
fice fiecarei epoci. In acest sens, istoria filosofiei nu este pentru filosof o disciplind
auxiliara” (p. 480). In ce priveste cercetarile de logica ale autorului, deosebit de
semnificative si cu multe contributii originale, ele pot fi in parte subsumate direc-
tiei sistematice, in parte — celei istorice. De fapt, o clasificare riguroasa a cerceta-
rilor lui Alexandru Surdu este imposibild — nu se poate vorbi despre unele lucrari
de naturd strict istorica si despre altele de natura strict sistematica. In studiile istori-
ce se vadeste pregnant aparatul conceptual al sistemului, care organizeaza materia-
lul dupa o schema de obicei originala si adeseori neasteptata, in timp ce studiile sis-
tematice sunt copios sustinute cu argumente si trimiteri de natura istorica’. Desi
printre numeroasele studii de logica cuprinse in volum se afld si unele dintre cele

" Alexandru Surdu, Filosofia pentadicd 1. Problema transcendentei, Bucuresti, Editura
Academiei Roméne, 2007.

? Vezi Alexandru Surdu, Logicul poartd pecetea dialecticului, interviu acordat lui Aurel Ion
Brumaru, in ,,Astra”, XIX, nr. 1, 1984.

3 Prin urmare, ma tem ci schematizarea pe care o incerc aici se departeaza intr-o oarecare
masura de structura reald a operei lui Alexandru Surdu, care este remarcabil de unitara si
pentru care astfel de delimitari nu pot fi decat grosiere; cred totusi ca, asa imperfectd cum
este, 1si are utilitatea ei, de ordin expozitiv.
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mai insemnate contributii ale domniei sale, n-am s& vorbesc despre ele, restrangan-
du-ma la cele doud fete complementare ale operei sale, aga cum apar ele aici.

1. Am sa ma refer mai Intéi la directia istorica de cercetare. O caracteristica
a manierei dialectice de a privi istoria filosofiei, cel putin de la Hegel incoace, este
aceea ca Tmbratiseaza si cautd indreptatirea tuturor sistemelor filosofice anterioare,
cu care se afld, prin urmare, 1n acel raport de contradictie unilaterald pe care ni l-a
ficut cunoscut Constantin Noica. In aceastd privinta, dialectica pentadica nu face
exceptie, Alexandru Surdu venind 1nsd cu o perspectiva singulard asupra istoriei
filosofiei, explicand caracterul polemic al acesteia intr-un mod original. Poti sa fii
sau nu de acord cu ideea sa, dar nu o poti ignora, fie si numai pentru ca pune
desfasurarea in timp a filosofiei intr-o lumina noud, in masura sa scoata din umbra
elemente ale marelui tablou al gandirii care altfel ar fi putut trece neobservate.
Doua dintre studiile cuprinse in volum mi se par indeosebi lamuritoare in acest
sens, si anume ,,Necesitatea si perenitatea sistemelor filosofice” si ,,Pars pro toto in
istoria filosofiei”. Originea necontenitelor controverse dintre filosofi s-ar afla in
mod precumpanitor — si aici gasim acel punct de vedere proaspat asupra dinamicii
filosofiei de care vorbeam — in manifestarea principiului pars pro toto. Preluat din
bagajul traditional al retoricii, acest procedeu metonimic este ridicat la rangul de
principiu explicativ pentru permanenta vrajba dinlauntrul filosofiei. Remarc aici, in
treacat, faptul cd aceastd idee este folositd prima datid de catre autor numai in
legdtura cu istoria logicii*, pentru a o extinde apoi la intreaga istorie a filosofiei.
Folosind metafora constructiei, Alexandru Surdu scrie:

,... creatorii sistemelor filosofice isi pot permite, mai mult decat con-
structorii cladirilor obisnuite, sd puna in evidenta noul, sa-l etaleze cu
precadere, estompand restul componentelor, mascandu-le sau acordan-
du-le roluri secundare. Este vorba de tendinta, care se face vadita frec-
vent 1n istoria filosofiei, de prezentare a partii ca intreg (pars pro
toto). Datoritad acestei tendinte apar de regula controversele dintre filo-
sofi si dintre scolile filosofice. Aceasta este particularitatea specifica
a istoriei filosofiei fata de istoriile celorlalte discipline teoretice sau
ale artelor” (p. 482).

Alaturi de functia principiului pars pro toto, dar in legatura cu acesta, alte
douad idei care intemeiaza perspectiva lui Alexandru Surdu asupra istoriei filosofiei
si care se regasesc in volum — discutate pe larg in unele locuri, doar amintite in al-
tele — sunt:

— distinctia intre logicism, formalism si intuitionism, ca orientari prezente nu
numai in cadrul restrans al discutiei privitoare la fundamentele matematicii
(acolo unde au fost ele remarcate initial), ci si in cadrul larg al filosofiei n

* Vezi Alexandru Surdu, Considération sur la probléme d’une logique intégrale, in , Revue
roumaine des sciences sociales”, Série de philosophie et logique, tome 10, nr. 2, 1966.
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genere’ — in ontologie, logicd, metodologie, gnoseologie si epistemologie,
care sunt, in viziunea autorului, cele cinci discipline fundamentale ale filo-
sofiei’;

— distinctia sistem disciplinar—sistem categorial, care are de asemenea Insem-
nate valente explicative’; daca adaug ci sistemul filosofiei pentadice al auto-
rului este unul categorial, devine evident cd domnia sa considera ca — desi
necesar in ordine istorica — tipul disciplinar de sistem filosofic prezinta anu-
mite puncte slabe.

2. Directia sistematica de cercetare, pe care Alexandru Surdu s-a angajat de
la bun inceput, odata cu descoperirea si descrierea mecanismului pars pro toto, este
vizibila in toate materialele stranse In volum — si probabil ca in toate studiile scrise
vreodatda de domnia sa. Oricare ar fi problema pusa in discutie, ea este tratata cu in-
strumentele conceptuale ale sistemului i — ceea ce este cu totul neobignuit — siste-
mul Insusi pare sa fi fost constituit in forma aproape incheiatd de la bun inceput,
cam asa cum Minerva se naste gata inarmata din capul lui Jupiter.

Ce s-ar putea spune pe scurt despre sistemul lui Alexandru Surdu? in cateva
cuvinte — ale autorului —, avem de-a face cu un sistem filosofic dialectico-speculativ
pentadic. ,,In orice acceptie, obiectiva sau subiectiva, dialectica este legata de opozi-
tie, contrarietate $i contradictie $i presupune ca atare raportarea a cel putin doua
entitati. O dialecticd minimald nu poate sa fie, prin urmare, decat binara” (p. 83).
Astfel de perechi dialectice binare ar fi finit—infinit, unu—multiplu, repaus—miscare.
Dintre dialecticile de cardinalitate superioara se remarca cea triadica a lui Hegel (pre-
zentatd de obicei ca tezda—antitezda—sintezd) si cea tetradicd a lui Noica (femd—anti-
temda—teza—tema regasitd). Prima schema dialectica pentadica este cea a lui Platon,
din Sofistul, unde ne sunt date ca genuri supreme fiinta, repausul, miscarea, altul si
acelasi. Alexandru Surdu considera ca dialectica pentadica, fiind mai complexa si
avand capacitatea de a le ingloba pe celelalte fara a le infirma valabilitatea, este tot-
odatd si cea mai potrivitd. De asemenea, ea ar fi — potrivit autorului — dialectica
maximala. Schemele dialectice (un alt concept specific lui Alexandru Surdu, analog
deductiei naturale din logica simbolica si rationamentului din logica traditionald) pot
avea drept componente fie entititi (obiecte, concepte, categorii), fie momente din
desfasurarea unui proces.

Am vazut pand acum — foarte succint si poate insuficient —, cu privire la sis-
temul filosofic al autorului, de ce dialectic si de ce pentadic. De ce nsa speculativ?
Termenul nu are cea mai bund faima. Alexandru Surdu considerd speculatiunea
drept o facultate a gandirii, alaturi de intelect si ratiune (si de alte doua facultati

5 Cel mai semnificativ studiu din volum legat de aceastd chestiune probabil ca este ,,Proble-
me logiciste, formaliste si intuitioniste in filosofia greaca”.

6 Cei care s-ar intreba de ce tocmai aceasta formatie de cinci discipline este considerata fun-
damentala, iar nu alta, gésesc o discutie mai amanuntitd 1n aceasta privinta la pp. 481-482.

7 Vezi, in acest sens, indeosebi studiile ,,Categoriile fundamentale ale filosofiei sistematice”
si ,,Istoria si teoria sistemelor filosofice”.
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,»hibride”, intelectul rational si ratiunea speculativa). Termenul are aceastd forma
cu iz arhaic probabil tocmai pentru a putea fi deosebit de speculatie sau — si mai radu
— de specula. Fiecare dintre aceste facultati opereaza cu alte forme ale gandirii: in-
telectul — cu functii, relatii si operatii logice, ratiunea — cu notiuni, judecéti si ratio-
namente, iar speculatiunea — cu categorii, raporturi intre categorii si scheme dialec-
tico-speculative. Se poate vedea de aici ca fiecareia dintre ele 1i corespunde un tip
de logica: intelectului — logica simbolica, ratiunii — logica clasica, iar speculatiunii
— logica dialectico-speculativa. Meritul revelarii acesteia din urma revine autorului
si constituie una dintre contributiile sale cele mai insemnate. Dialectica speculativa
este, asadar, disciplina logicad ce are ca obiect categoriile, raporturile dintre ele si
schemele constituite pe baza lor. Categoriile centrale ale sistemului dialectico-spe-
culativ pentadic (scrise cu majusculd pentru a le deosebi de intelesul curent al cu-
vintelor care le desemneaza) sunt: Subsistenta, Existenta, Fiinta, Realitatea, Exis-
tenta Reald. Semnificatia termenilor difera considerabil de cea cunoscutd inde-
obste, dar nu este locul aici pentru lamurirea acesteia®.

Inchei, addugand cateva scurte constatiri si marturisind o nedumerire. Se
vorbeste in cazul anumitor ganditori despre mai multe faze ale creatiei, cu deose-
biri substantiale intre ele — avem astfel un Platon de tinerete, altul de maturitate si
un altul incd, de batranete; un Kant din perioada precriticista si un altul din perioa-
da criticista; mai mult, un Wittgenstein I si un Wittgenstein 11, ba chiar i un Witt-
genstein III. In cazul profesorului Alexandru Surdu, identitatea sa cu sine insusi
de-a lungul timpului este dincolo de orice indoiala. Desigur, gandirea domniei sale
evolueazd, desfasurandu-se in volute din ce in ce mai ample in jurul catorva — des-
tule — idei fundamentale, care par sa nu fie schimbate de-a lungul timpului, ci doar
tot mai bine precizate. Aceste idei germinative — idei-simantd —, odatd aparute,
sunt apoi sporite si adancite, limpezite si puse la lucru, pentru a rodi in cele din
urma in forma finala a sistemului. Cu toate acestea, cititorul indeajuns de atent are
sentimentul ca sistemul in forma sa finald — desi neincheiat in clipa de fatd — este
cel care determina, printr-un soi de retrocauzalitate de neinteles, forma si continu-
tul lucrdrilor premergatoare. Sau poate, in cuvintele autorului: ,.hegelian vorbind,
filosofia este procesul istoric al propriei sale constituiri”.

8 Studiile din volum cele mai utile in acest sens sunt ,,Categoriile fundamentale ale filosofi-
ei sistematice” si ,,Acceptia originard a Subsistentei”.



