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O lucrare de cercetare fundamentala in domeniul filosofiei este, fara indoia-
14, un mediu in care — aga cum ar spune un Hegel — spiritul timpului se straduieste
spre adevar si implinirea de sine. Desigur ca o astfel de lucrare nu are drept criteriu
succesul de piatd, asa precum este cazul cu lucrdrile de eseistica filosofica. Dar
acest lucru ar putea fi, mai degraba, o dovada a valorii acesteia, iar nu un dez-
avantaj. Pentru cd o astfel de intreprindere poartd — in masura In care este autentica
— un mesaj ce cautd sa treaca dincolo de validarile conjuncturale care echivaleaza
valoarea cu notorietatea sau vizibilitatea; a depasi vremelnicul, cu toate ratacirile
sale, si a urca inspre istoric — acesta este si trebuie sa fie scopul unei lucrari care ca-
utd fundamentele dreptei filosofari.

In aceastd categorie se inscrie lucrarea profesorului Alexandru Surdu, intitu-
lata Cercetari logico-filosofice. De la bun inceput trebuie spus ca, pe langad a fi o
lucrare de cercetare fundamentald — cum se intalneste din ce in ce mai putin astazi
in lumea filosoficd romaneascd, pasionatd din ce in ce mai mult de filosofarea
superficiald la emisiuni televizate sau de publicarea de jurnale sau eseistica mai
mult sau mai putin adolescentind care vizeaza nu adevarul, ci trecatoarea celebri-
tate —, cartea domniei sale este un eveniment cultural. Si, desigur, astfel fiind, lu-

Cercetari filosofico-psihologice, anul 111, nr. 2, p. 139-144, Bucuresti, 2011



140 Fundamentele logico-filosofice ale filosofiei pentadice 2

crarea, desi este filosofica, depdseste granitele unei stricte specializari, trimitand si
spre alte domenii ale cunoasterii umane, cum ar fi matematicile, teologia si religia,
psihologia sau estetica.

Cartea profesorului Alexandru Surdu este, dincolo de orice indoiald, un reper
si un model de cercetare stiintificd. Un reper prin amploarea ei, prin fapul ca auto-
rul isi propune mult si realizeaza mult, si un model prin rigurozitate si sistemati-
citate. Este o lucrare care marturiseste ca, dincolo sau dincoace de ea, std un sistem
filosofic impunator; prin acest fapt, lucrarea este o invitatie la a descoperi tainele
acestui sistem si a le patrunde. Din acest motiv, lucrarea este una de filosofie
sistematica, iar nu o simpla cercetare de ramura. Cercetarea specializatd este numai
0 componenta a cercetdrii de ansamblu, un simplu instrument care serveste singu-
rului scop autentic al filosofiei, i anume sistemul. Cititorul avizat, dar si cel mai
putin documentat intru cele filosoficesti, constatd de la bun inceput, dupa lectura
primelor studii, ca se afld In fata unei conceptii unitare, in fata unei idei filosofice
originale, care se preteaza la forma autentica a filosofiei — agsa cum spunea Hegel —,
si anume sistemul. Studiile cuprinse in volum nu se marginesc la a trata limitat
tema pe care o anuntd, ci sunt promisiuni ale intregului. De aici unitatea sistematica
si tematicd a lucrarii, de aici senzatia cititorului ca participa, o datd cu lecturarea
lucrarii, la o desfasurare a unui gand care prinde si resemnifica realitatea pe care se
straduieste — asa cum ar fi spus un Heidegger — sa o scoata din ascundere.

Chiar titlul lucrarii marturiseste convingerea profesorului Alexandru Surdu —
convingere careia i-a dat glas de mai multe ori, cu ocazia cursurilor, simpozioane-
lor, conferintelor sau discutiilor particulare pe teme filosofice — potrivit céreia
»logica este artileria grea a filosofiei”. Cercetarea fundamentala 1n orice domeniu al
filosofiei — dar si cercetarea stiintificd in genere — trebuie sa purceada de la logica.
Logica este disciplina gandirii, fara de care orice demers spiritual este, de la bun
inceput, sub semnul indoielii. Astfel, insusi titlul lucrarii este o recomandare: pen-
tru a porni la intelegerea unor teme filosofice trebuie sa se aiba in vedere, mai Intai,
logica, sub toate formele ei. Confuziile logice, confuziile intre tipurile de logica au
condus, pe parcursul istoriei filosofiei, la grave erori care ar fi putut fi evitate daca
aceia care le-au comis ar fi facut un minim efort ca, inainte de a ordona realitatea
prin gandire, sa fi ordonat gandirea. Unul dintre aspectele fundamentale pe care le
trateaza lucrarea profesorului Alexandru Surdu este tocmai acesta: indiferent care
este domeniul de cercetare, el trebuie sa aibd o logica de la care sa-si ,,extraga”
rigurozitatea si disciplina. Poate fi vorba fie de logica obisnuita, clasico-traditio-
nald; fie de logica simbolico-matematica, atat de folositoare stiintelor contempo-
rane, $i mai ales fizicii §i cosmologiei stiintifice, dar si astronomiei sau ingineriei;
sau, daca este cazul, logica speculativa, care se dovedeste a fi operativa mai ales in
domeniul stiintelor spiritului, dar si — asa cum precizeaza autorul — unor domenii in
care putini s-ar fi asteptat sa o vada la lucru, cum ar fi matematicile sau fizica rela-
tivistd sau cuantici. In paginile lucrarii regasim, astfel, contributii importante
intr-un domeniu cu totul aparte, si anume dialectica matematicii. Una dintre proble-
mele de primd importantd de care este legatd dialectica matematicii este aceea a
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caracterului limitat al aplicarii principiilor contradictiei si tertului exclus, din logica
traditionald si din cea simbolico-matematica. Teza lucrarii este aceea cd existd o
apropiere a rationdrii matematice de cea metafizica tocmai prin faptul ca, de pilda,
in domeniul matematicii transfinite, aceste principii nu se mai dovedesc universal
valabile, exact asa cum este cazul si in sistemele filosofice speculative. O astfel de
apropiere — desigur, neasteptata si, poate, pentru unii, chiar deranjanta — da nastere
unui dialog filosofic fecund, dar si ideii de cercetare inter- si pluridisciplinara.
Daca, la inceputul secolului al XX-lea, se poate constata o rupturd a stiintei de
filosofie, mai ales datoritd scientismului si pozitivismului logic, acum, la debutul
mileniului al treilea, stiintele se reintorc spre filosofie, in vederea unui dialog cultu-
ral care nu mai ingdduie o specializare rigida a acestora, ci presupune o reconsi-
derare a rezultatelor lor din perspectiva speculatiei filosofice.

In cadrul perspectivei sistematice care se regaseste in lucrare trebuie avuta in
vedere contributia autorului in ceea ce priveste distingerea si explicitarea specifici-
tatii celor trei tipuri de logica: clasico-traditionald, simbolica si dialectico-specula-
tiva. Teza principala care traverseaza capitolul al patrulea al cartii este aceea potri-
vit cdreia o corectd intelegere a celor trei tipuri de logica si a conceptelor si proce-
durilor specifice fiecaruia in parte conduce la o corecta intrebuintare a acestora, din
cel putin doud puncte de vedere. Mai intai, fiecare tip de logica are domeniul sdu
de aplicabilitate, formele sale specifice, operatiile sale specifice; unele confuzii
care s-au facut, pe parcursul istoriei logicii, au condus la consecinte din cele mai
supdratoare, cum ar fi, de pilda, reducerea formelor silogistice — specifice logicii
clasico-traditionale, de inspiratie aristotelicd — la simplul calcul — specific logicii
simbolico-matematice. De asemenea, altd confuzie care se cerea luatd in discutie
este aceea de sorginte hegeliana, Intre formele logicii clasico-traditionale si cele ale
logicii dialectico-speculative. Astfel de erori sunt generate, de fapt, de lipsa unei
distinctii clare intre tipurile fundamentale de gandire: intelectiva, rationala si spe-
culativa, fiecare dintre acestea avand propria sa logica si propriul sdu domeniu de
aplicabilitate. Al doilea aspect este legat de limitele fiecarui tip de logica si de
erorile care se pot produce atunci cand un anume tip de logica este aplicat acolo
unde, de fapt, se potriveste altul. Un corolar al acestor afirmatii este si cel mentio-
nat mai sus, potrivit caruia unele discipline stiintifice au nevoie de o logica proprie.
Exemple suficient de elocvente ar fi, in acest caz, logica mecanicii cuantice, logica
hermeneuticé sau logica rezonantei a lui Stefan Odobleja.

In cadrul acestor consideratii cu privire la tipurile de logica si aplicarea corectd
a acestora se distinge elaborarea si explicitarea teoriei cu privire la formele funda-
mentale ale logicii dialectico-speculative. Aceste preocupari nu sunt de datd recenta
in lucrarile profesorului Alexandru Surdu, domnia sa facand referire la anumite
forme specifice ale gandirii speculative in unele lucrari datand din deceniile al optu-
lea si al noudlea ale veacului trecut. Important este faptul ca, In continuarea tezelor pe
care le-a sustinut in perioada de inceput a activitatii sale filosofice, autorul a avut
mereu 1n vedere legitimarea istorico-filosoficd a acestora; mai exact, astfel de forme
de rationare apar si sunt intrebuintate cu succes — chiar daca nu sunt numite ca atare —
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incd la Platon, Aristotel, medievali, Kant, Hegel si alti mai ganditori ai istoriei filoso-
fiei. Contributia cea mai importantd a cercetarii actuale, prezenta in lucrarea in discu-
tie, rezida in sistematizarea acestor contributii i stabilirea unor principii si proceduri
standard ale logicii dialectico-speculative, ceea ce va Ingadui atat o corecta aplicare a
gandirii speculative — chiar la domenii noi ale cercetarii stiintifice in cadrul carora
alte tipuri de logica si-au dovedit caracterul limitat —, cat si o dezvoltare ulterioarad a
acestui tip de logica. Potrivit conceptiei profesorului Alexandru Surdu, fiecare stiinta
— iar logica nu face, de bund seama, exceptie — are anumite etape de evolutie, printre
care se regaseste si aceea incipientd a stabilirii conceptelor. Pe langa contributiile
domniei sale in aceastd privintd, trebuie mentionate §i acelea care tin de una dintre
etapele maturitatii unei stiinte, i anume elaborarea unei perspective filosofice asupra
stiintei respective — am numit aici contributiile de filosofia logicii prezente in lucra-
rea Cercetari logico-filosofice.

Tot 1n spiritul unui dialog fecund intre filosofie si stiintd sunt elaborate si
consideratiile cu privire la intuitionism si neointuitionism. Ca si alte subiecte tratate
in volum, nici acestea nu sunt de datd recentd intre preocupdrile autorului si sunt
integrate in perspectiva filosofica de ansamblu. Din acest punct de vedere, contri-
butiilor pe care le-a avut in mai vechea sa lucrare, Neointuitionismul, aparutd in
urma cu mai bine de treizeci de ani, li se adauga acum altele, mai ales privitoare la
originile filosofice ale intuitionismului — considerat atat ca un curent filosofic, dar
si ca o atitudine filosofica fundamentald; deci, cu o nuantd metodologica. Profeso-
rul Alexandru Surdu pune 1n evidentd importanta doctrinelor unor ganditori precum
Aristotel, Descartes sau Kant pentru intuitionism §i ajunge cu cercetarea pand in
secolul al doudzecilea, la ganditori ca Brouwer sau Heyting, care au avut un impact
semnificativ asupra evolutiei intuitionismului si neointuitionismului, mai ales in
matematici. Se distinge, dintre toate problemele abordate, problema transfinitului
matematic si a problemelor pe care le ridica acesta, precum si, in strictd legatura cu
aceasta, problema distinctiei intre infinitul actual si cel potential, abordata mai mult
decét nesatisfacator de Cantor si de formalisti. Una dintre afirmatiile care atrag cel
mai mult atentia este aceea potrivit careia acceptarea infinitului actual conduce la
paradoxe ce nu pot fi eliminate din cdmpul matematicii, in vreme ce o abordare
intuitionista care face din infinit numai o virtualitate, o posibilitate constructiva a
gandirii umane, ar duce la evitarea unor astfel de paradoxe. De retinut faptul ca in
lucrarile profesorului Alexandru Surdu se regdsesc mai multe solutii, logico-mate-
matice si filosofice, ale unor paradoxe, printre care chiar celebrul paradox al
mincinosului i nu mai putin cunoscutul paradox al multimilor elaborat de Russell.
Desigur, pentru matematicienii care adoptd un formalist ultraortodox, demonstra-
tiile intuitioniste — o spune, de altfel, chiar si autorul — nu sunt multumitoare. De
remarcat este faptul ca, in urma unei simple comparatii, o solutie a unui paradox
care solicitd nu modificarea unor concepte standard — ca, de pilda, infinitul — ci
corecta intelegere a lor, este mult mai buna decat absenta oricdrei solutii: pana
acum, nici un logicist sau formalist nu a produs o solutie pentru vreunul dintre
paradoxele mai sus mentionate. Pentru a da numai un exemplu: celebra solutie a
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paradoxului autoreferintei datd de Alfred Tarski — stratificarea limbajului — nu este
o solutie autenticd, ci doar o interzicere a punerii probemei; regretabil este faptul
ca, cel putin aparent — in lumea matematicienilor logicisti si formalisti, acest
simulacru de solutie a fost foarte repede ridicat la rang de cinste, desi este mult mai
slab decat solutiile intuitioniste. Din nefericire, uneori, istoria filosofiei este marca-
ta si de orgolii de scoald, pe care numai trecerea timpului le va indeparta.
Necesitatea unei Tmpletiri a cercetarii sistematice cu aceea istorica — specifica
tuturor disciplinelor filosofice — se dovedeste si in alte parti ale lucrarii. A fost, pana
mai deundzi, oarecum general acceptat faptul cd, spre deosebire de filosofie, stiintele
sunt mai putin legate de propria lor istorie. O astfel de atitudine, Insa, pare sa piarda
teren din ce In ce mai mult. Daca stiintele se indreaptd din ce in ce mai mult spre
locul de unde au provenit — ca parti ale unui sistem integral al cunoasterii care, la
randul sau, ar trebui s dispuna de o logica integrala, o logica care s recupereze toate
momentele gandirii in puritatea lor, deci toate pozitiile gandirii fatd de obiectul sau,
asa cum ar spune Hegel, cel care oferd profesorului Alexandru Surdu ocazia de a se
referi la o logica integrald — ele revin, atunci, la ipostaza lor filosofico-speculativa.
Ceea ce face ca acestea sd nu mai poatd fi rupte de istoria lor sau de relatia cu alte
discipline. Aidoma stau lucrurile si cu logica, in cazul careia se dovedeste obligatorie
permanenta revenire la istoria acesteia. Astfel, daca o ,,logica integrala” este logica in
evolutia ei, atunci ignorarea evolutiei istorice a logicii este echivalenta cu ignorarea
logicii. In plus, fie in general, fie in cazul fiecarui ganditor care a avut contributii in
domeniul logicii, se dovedeste faptul ca notiunile si conceptele evolueaza nu prin
celebra Ueberwindung a Iui Carnap, ci prin si mai faimoasa Aufhebung a lui Hegel.
Mai exact, conceptele se determina 1n sine, capatd nuante noi, dar nu se dezic de sine.
Astfel stau lucrurile cu logica lui Aristotel si la fel cu cea a lui Kant. Desigur, intre
logicile pe care le-a Intrebuintat Kant existd deosebiri; dar nu este vorba despre
abandonul unor conceptii, ci despre evolutia lor. La fel, cand se referd la metamorfo-
za logicii lui Maiorescu, profesorul Alexandru Surdu are in vedere tocmai o astfel de
evolutie. Lucrurile stau la fel si cu intuitionismul, care nu putea ramane la nivelul la
care il lasasera Descartes si Kant. Din acest punct de vedere, logica pare sa fie o
stiintd ,,vie”, care are o evolutie ce trebuie inteleasd tocmai pentru a intelege momen-
In cadrul acestei evolutii a logicii, surprinsi mai ales in capitolele al cincilea si
al saselea ale lucrarii, sunt scoase in evidentd contributii ale unor personalititi ale
filosofiei romanesti. Deosebit de important este faptul cd autorul nu trateaza aceste
contributii separat de istoria filosofiei universale. Filosofia romaneasca nu evolueaza
altundeva decat in cadrul filosofiei universale. In perioada interbelica putem chiar
vorbi despre un avans al filosofiei romanesti, din anumite puncte de vedere, fata de
cercetarea filosofica din alte zone ale Europei (aici ar fi vorba, de pilda, de contribu-
tille lui Cioran, Eliade sau Odobleja). La fel stau lucrurile cu logica. Ganditorii
romani care s-au ocupat de logica au fost permanent in legatura cu evolutia logicii la
nivel mondial. Reusitele acestea sunt prezentate detaliat in lucrarea profesorului
Alexandru Surdu si sunt puse in evidenta cercetdrile de pionierat ale unora dintre
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acesti ganditori. De asemenea, incercarea de a realiza alte tipuri de logica, specifice
unor domenii in care aplicarea tipurilor obisniute de logica nu putea da rezultate, nu
este strdind de spatiul cultural romanesc. Un exemplu ar fi logica de tip speculativ a
lui Constantin Noica, In cadrul céareia, asa cum sugereaza Noica insusi, individualul
da masura generalului. O astfel de logica pare sa-si gaseasca un fel de aplicabilitatea
chiar 1n cercetarile pe care Noica le face asupra filosofiei romanesti. Desi exista,
chiar in contemporaneitate, voci care, pe nedrept, considera ca o ontologie nu poate
avea legdturd cu o natiune — in ciuda faptului ca Noica vorbise despre ,,sentimentul
romanesc al fiintei” —, desi aceste voci par sd sustind o ,,limba universala” — probabil
aidoma aceleia care se vorbea in turnul Babel si de care oamenii s-au folosit cu nesa-
buinta — totusi, Noica vorbeste despre rostirea filosoficd roméaneasca. De o astfel de
intelegere a filosofiei pare sa fie legata si logica lui Hermes pe care o construise
Noica. Nu de o logicd a razboiului, a conflictului, in care universalul — sau vremel-
nicul universal — subjuga si face lege pentru particular si individual, ci o logica her-
meneutica, a interpretrii, o logica ce poate fi catalogatd numai ca logica de tip dia-
lectico-speculativ.

Nu in ultimul rand — si, poate, in spiritul filosofiei lui Constantin Noica, al
carui discipol a fost — trebuie precizat faptul ca in lucrarea profesorului Alexandru
Surdu se regasesc consideratiuni despre anumite personalitati ale filosofiei. Daca
individualul este cel care, asa cum considera Noica, dd masura generalului, atunci
un astfel de capitol nu poate lipsi chiar nici dintr-o lucrare de logica, disciplina prin
excelenta a universalului. Oamenii de insemnétate cruciald, cum 1i numea Jaspers,
sunt cei care au schimbat soarta filosofiei si a culturii. Astfel este un Socrate, un
Descartes, un Hegel si chiar un Karl Jaspers. Oamenii de insemnatate cruciald sunt
aceia care au intemeiat scoli. Filosofia autenticad se face in scoald, asa cum a lasat
mostenire prototipul filosofului autentic, pentru care viata a fost una cu filosofia,
Socrate. La fel a procedat Descartes, la fel Kant, la fel Hegel sau, in filosofia roma-
neasca, Nae lonescu si Constantin Noica.

Lucrarea profesorului Alexandru Surdu este o lucrare care intemeiaza un sis-
tem filosofic; prin urmare, este o lucrare a unei scoli filosofice, care continua traditia
scolii roméanesti de filosofie, aga cum a fost ea inteleasa si realizata de Nae lonescu si
Constantin Noica. Desigur, un sistem filosofic si o scoald filosofica trebuie sa por-
neasca, asa cum am afirmat la inceput, cu logica, artileria grea a filosofiei. Fiind, in
egald masurd, o lucrare care abordeaza o buna parte dintre temele istoriei logicii, dar
si una de cercetare sistematica, aceasta poate fi consideratd, prin urmare, o schitd a
unei logici integrale, care sd Ingaduie cuprinderea, in corpul filosofiei, a tuturor re-
zultatelor demersului uman de cunoastere, fie ca sunt ele filosofice, stiintifice, teolo-
gice sau de altd naturd. Aceasta in spiritul titlului pe care ilustrul naintas Dimitire
Cantemir il da lucrérii sale de logica, pe care o intentiona referitoare la toata
invatatura logicii, disciplina filosoficd fundamentald. Alocand un spatiu important
originii i semnificatiei lucrarii lui Dimitrie Cantemir, profesorul Alexandru Surdu
demonstreaza ca este in acord cu spiritul acestei lucrari, care constituie un reper in
istoria filosofiei universale, romanesti si, desigur, in istoria logicii.



