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Introduction to Brentano’s Descriptive Psychology and its Actuality Conference.
Brentano’s Psychologie vom empirischen Standpunkt served to reintroduce the concept
of intentionality into western philosophy. What he discovered was not intentionality,
but certain facts about intentionality by reflecting upon the nature of our intentional
phenomena — certain facts that are of first importance to philosophy and psychology.
We can take Brentano himself as our model, since he has shown us how it is that
philosophy ought to be done.
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La cea de a 150-a aniversare a lui Franz Brentano se cade ca filosofii
contemporani sd 1si acorde un moment de repaus si sa reflecteze asupra importantei
contributiilor lui in sfera psihologiei descriptive. $i nu existd un loc mai adecvat
pentru aceste deliberdri decat aici, in ilustra Universitate din Wiirzburg, unde
Brentano a scris epocala Psychologie vom empirischen Standpunkt.

Aceastd lucrare a servit reintroducerii conceptului de intentionalitate in
filosofia occidentald. Din acest motiv, In cele ce urmeaza o sa fac citeva remarci
generale asupra importantei filosofice a intentionalitatii.

Brentano este numit, pe bund dreptate, ,.descoperitorul intentionalitatii”.
Aceastd sintagma poate induce 1nsa in eroare. Conform perspectivei lui Brentano,
existenta fenomenelor intentionale este imediat evidentd tuturor. Tuturor ne este
familiar faptul de a emite judecati, de a chestiona, de a pune la indoiala, de a ne
minuna, de a dori, a spera, a prefera sau a displicea. In virtutea acestui fapt, se
poate afirma cu greu ca Brentano a fost primul care a sesizat existenta acestor
fenomene. Ceea ce a descoperit el nu a fost atat intentionalitatea, cat anumite fapte
despre intentionalitate, fapte care au o importanta capitala in filosofie si psihologie
si care nu au mai fost remarcate de niciun filosof sau psiholog anterior lui. In ceea
ce ma priveste, as adduga cad importanta acestor fapte nu este pe de-a-ntregul
apreciata nici in zilele noastre.
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Fenomenele intentionale fac parte dintre acele lucruri de care suntem
congtienti in mod direct. Atunci cand ele au loc, noi stim ca au loc; si stiind ca au
loc, le patrundem adeviarata lor naturd. Sa consideram urmatorul exemplu: stim
ce inseamna a judeca — a emite o judecatd. De aceea stim ce este proprietatea de a
judeca si ce se cere din punct de vedere logic dacid ceva are aceastd proprietate.
Aceasta Inseamnd ca existd o trasaturd esentiald a judecdrii pe care toatd lumea
poate sa o sesizeze.

A judeca este o proprietate care poate apartine numai unei substante
individuale (sau lucru individual), la fel cum proprietatea de a fi un munte sau un
copac poate fi exemplificatd numai de substante individuale. La urma urmei, ce alte
entitdti In afara substantelor ar putea ilustra proprietatea de a judeca? Un eveniment
sau un proces sau o proprietate nu ar putea emite o judecatd, tot la fel cum un
eveniment sau un proces sau o proprietate nu ar putea avea frunze sau face fructe.

La fel pentru fenomene intentionale precum gandirea, dorinta, nazuinta,
speranta §i simtirea: aceste proprietdti pot fi exemplificate doar de substante
individuale. Stiind ceea ce stiu acum, ca proprietitile intentionale de a vedea si auzi
sunt exemplificate, stiu de asemenea, ipso facto, ca existd o substanta individuala
si cd aceastd substanta vede, aude, judeca si gandeste.

Acest fapt ne ajutd sa intelegem bine-cunoscutul argument cartezian — sau
augustinian — al existentei substantei ganditoare. Cel mai familiar mod de a
exprima acest argument este: ,,Stiu Tn mod direct si imediat cd acum emit o
judecata; de aceea stiu in mod direct si imediat ca o substanta individuala exista”.
Aceastd versiune a argumentului este, desigur, o entimema; ea are nevoie de o a
doua premisa — o premisa care sustine ca oricine judeca sau emite o judecata este o
substanta individuala. Si, pe aceasta cale, argumentul ajunge adesea sa fie contestat
cdci cum va putea fi aparata aceasta premisa secunda implicita?

Dupa cum am spus, raspunsul lui Brentano este simplu: el ne spune ca putem
vedea adevidrul acestei premise reflectdnd asupra naturii intentionalitdtii —
reflectand asupra a ceea ce se intampld cand gandim si, in exemplul nostru, cand
judecam.

Urmeaza, de aceea, ca, de fapt, Kant se ingela spunand ca nimeni nu este
congtient de acea substantd individualad care este el insusi. Cum a putut Kant sa
facd o asemenea greseala? Cum a putut el sid gdndeasca faptul cad nu suntem
congtienti de noi ingine Tn mod direct? Raspunsul este ca a trecut cu vederea natura
intentionalitdtii. Si aceasta l-a determinat sd exagereze importanta continutului
senzorial — sau, daca preferati, s exagereze importanta a ceea ce este empiric. Ca
multi alti filosofi ai vremii sale, si el a presupus cd o persoana este constienta de
ceva doar daca are un concept empiric sau senzorial al acelui lucru. Si de aici a tras
concluzia cd, de vreme ce nu avem niciun concept empiric sau senzorial de noi
insine, noi nu suntem constienti de noi ingine.
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Kant a avut dreptate cand a spus ca ,.experienta sinelui nu este insotita de
nicio intuitie senzoriald a sinelui”. Dar ceea ce nu a sesizat el este ca acest lucru se
poate afirma despre orice fenomen intentional. Nu existd o trasaturd empirica sau
senzoriald a judecarii, dupd cum nu existd o trasaturd empiricd sau senzoriala a
mirdrii, a indoielii, a sperantei sau a chestionarii. Si, din acest motiv, am putea
spune despre judecare ceea ce Kant spunea despre eu: ,,Constiinta noastrd a
judecarii nu este insotita de nicio intuitie senzoriald a judecarii”. i lucrurile stau la
fel pentru celelalte fenomene intentionale.

Este adevarat ca toate cunostiintele noastre provin din experientd; dar nu este
adevarat cd toatd cunoasterea noastrda se bazeazd pe experienta senzoriald.
Constiinta noastra a fenomenelor intentionale nu trebuie sa fie senzoriald, chiar
dacd ea este intotdeauna insofita de o experientd senzoriald sau alta. Daca
argumentul kantian despre sine era intemeiat, el ar fi implicat cd nu exista
fenomene intentionale — ceea ce este, desigur, absurd.

Nu exista o intuitie senzoriald a gandirii, a mirdrii si a judecarii. Dar stim ce
sunt aceste fenomene si cand au ele loc. Si nu exista nicio intuitie senzoriald a eului
sau a sinelui. Dar stim ca asa ceva exista si ca suntem constienti de el in fiecare din
actele noastre intentionale. Cuvantul ,,empiric” in titlul Psihologia din punct de
vedere empiric se referd la experientd, dar nu trebuie redus la experienta senzoriala.

Ceea ce este intrucdtva ciudat este cd In perioada ce a urmat scrierii
Psihologiei si chiar pana astazi, filosofii si psihologii au presupus cd putem
intelege faptul de a gandi si de a ne referi la fard sa ne raportim in vreun fel la sine
sau la subiect. S-a sustinut chiar cad nu noi suntem cei care gandim sau nu ne
referim [la ceva, adaosul meu. H.-S. B.] (referring): s-a sugerat, mai degraba, ca
exista ceva in corpul nostru care gandeste si se refera la [ceva] In locul nostru. Dar
cum ar putea ceva sa judece, sa spere, sa aspire sau sd doreasca in locul nostru? Cu
sigurantd, gandim cu ajutorul creierului nostru. Dar aceastd propozitie Inseamna
exact ceea ce spune. Gandim cu ajutorul creierului nostru — exact cum vedem cu
ajutorul ochilor nostri si auzim cu ajutorul urechilor noastre. Dar noi suntem cei
care gandesc si se referd, si vad, si aud — nu organele noastre care gandesc si se
referd, si vad, si aud.

De altfel, investigatii recente clarificd in tot mai mare masurd ceea ce
Brentano a sustinut dintotdeauna, anume ca, chiar dacd ar fi ceva in interiorul
corpului nostru care spera si aspira si doreste, singura cale prin care am intelege
cum ar putea acesta spera si aspira si dori ar fi sa reflectam asupra noastra insgine si
sd vedem ce se intampla cand are loc aceasta.

De aceea, cred ca este cit se poate de potrivit ca Intr-o astfel de ocazie si aici,
in Universitatea lui Brentano, sd reflectdim asupra temei Brentanos Deskriptive
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Psychologie und ihre Aktualitit (Psihologia descriptiva brentaniand si actualitatea
ei). Sper cd, facand aceasta, 1l vom lua pe Brentano insusi ca model. Mai mult
decat orice alt filosof din secolul XX, Franz Brentano ne-a ardtat cum s-ar cuveni
sd fie facuta filosofia.
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