IDEI ADECVATE, IDElI NEADECVATE
SI TIPURI DE CUNOASTERE IN ETICA LUI SPINOZA

MARIA SINACI

Baruch Spinoza (1632-1677) este unul din cei mai importanti filosofi ai
perioadei moderne timpurii, un rationalist prin excelentd care prin filosofia sa a
adus schimbari majore in gindirea occidentald a secolului al XVII-lea. Spinoza a
dezvoltat o filosofie sistematica, logica, cu care a Incercat si raspunda marilor
intrebari ale vietii. Influenta sa de-a lungul secolelor asupra culturii occidentale a
fost larg recunoscuta si doveditd de interesul manifestat de catre cercetatori fatd de
temele spinoziste: monismul substantei si abordarea sa unica privind relatia minte-
corp, afectele umane, epistemologia, Dumnezeu si natura, libertatea religioasa,
teoria politicd. Aceste teme constituie incd surse importante de inspiratie pentru
filosofi si continua sa influenteze dezbaterile din acest domeniu.

Importanta filosofiei sale a fost evidentiata de G.W. Hegel, care spunea in
capitolul consacrat lui Spinoza in Lectures on the History of Philosophy ca nu se
poate face filosofie temeinica decat plecand de la Spinoza: ,,Gandirea trebuie sa se
ridice cu necesitate pana la nivelul spinozismului; aceasta este inceputul oricarei
filosofari. Dacd incepem sa filosofam, atunci trebuie cu necesitate sd fim
spinozisti”l. In secolul al XX-lea, Gilles Deleuze evidentiazd, de asemenea,
importanta filosofiei spinoziste si isi exprima aprecierea fatd de Spinoza in termeni
deosebit de elogiosi, foarte rar intdlniti in scrierile de acest fel; este filosoful cel
mai ldudat de Deleuze si la el se referd cel mai mult in scrierile sale. Pentru
Deleuze, Spinoza este ,,printul filosofilor? , , Hristosul filosofilor™ si ,,filosoful
absolut, a carui eticd este cea mai importanti carte despre concepte™. A. Einstein
s-a declarat a fi ,,spinozist” si a admirat contributiile lui Spinoza la gandirea
modernd. Pentru FEinstein, Spinoza este cel mai mare dintre filosofii moderni,
pentru ca este primul filosof care abordeaza ,,sufletul si corpul ca unul, nu ca doud
lucruri separate™.

Y G.\W.F. Hegel, Vorlesungen iilber die Geschichte der Pilosophie (Prelegeri despre istoria
filozofiei), Stuttgart, 1941, p. 376.

2 Gilles Deleuze, Expressionism in Philosophy: Spinoza, translated by Martin Joughin, Zone
Books, New York, 1990, p.11.

% Gilles Deleuze, What is Philosophy?, translated by Hugh Tomlinson and Graham Burchell,
New York, Columbia University Press, 1994, p. 60.

4 Gilles Deleuze, Negotiations, translated by Martin Joughin, New York, Columbia University
Press, 1995, p. 140.

® George Sylvester Vierek, Glimpses of the Great, Macaulay company, New York, 1930, p. 373.
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Proiectul filosofic spinozist a fost dezvoltat in lucrari publicate fie in timpul
vietii, fie dupa moartea sa. In anul 1663 a publicat singura lucrare sub numele siu
in timpul vietii — Renati Des Cartes Principiorum Philosophiae, iar cativa ani mai
tarziu, in 1670, sub anonimat, Tractatus Theologico-Politicus®. Dupi moartea sa
(21 februarie 1677) prietenii s-au ingrijit de publicarea celorlalte lucrari ale
filosofului: Ethica Ordine Geometrico Demonstrata’, Epistulae, Tractatus de
Intellectus Emendatione, Tractatus Politicus si Compendium Grammatices Linguae
Hebraeae®. A mai fost descoperit Korte Verhandeling van God, de Mensch en des
zelfs Welstand, un scurt tratat in limba olandeza, precursor al eticii, care a fost
publicat in secolul al XIX-lea.

De la primele sale scrieri si pana la ultimele, Spinoza a manifestat o preocupare
constantd pentru cunoasterea umana, abordatd in mod deosebit in Tratatul despre
indreptarea intelectului si apoi in Etica — lucrarea sa de maturitate, sinteza a intregii
sale conceptii, pe care o si numeste ,,filosofia mea™. in aceastd lucrare, Spinoza
expune conceptia sa despre ratiune, cunoastere si tipurile ei. Demersul spinozian a
fost orientat spre analiza a ceea ce cunoastem si metoda prin care cunoasterea poate
fi dobandita. Cunoasterea este consideratd de Spinoza a fi bunul cel mai de pret al
omului, deoarece cunostintele adevarate imbunatatesc capacitatea rationala si conduc la
o experienta directa asupra esentei realitatii. Ca rationalist, Spinoza a fost preocupat de
problema cunoasterii si de imbunatatirea capacitdtii de a rationa, intreaga sa filosofie
aflandu-se sub semnul reflectiei asupra rolului cunoasterii. Imbuntatirea puterii
intelectului de a rationa il va ajuta pe om sa descopere legile naturii, proprietatile
lucrurilor si, In general, sa devind mai intelept. Conceptia lui Spinoza despre
cunoagtere si tipurile ei este strans legatd de abordarea pe care o are despre ideile
adecvate si neadecvate, motiv pentru care prima parte a studiului este dedicata
acestei teme.

Spinoza, la fel ca multi alti filosofi din secolul al XVII-lea, a fost influentat n
constructia sa filosoficd de catre T. Hobbes si in mod deosebit de catre Descartes.
A. Garrett identifica o influentd a lui Hobbes asupra lui Spinoza in orientarea sa
spre un ideal de cunoastere geometrica universald, o schitd de cunoastere care a
fost cunoscutd si a reprezentat o sursa pentru metoda geometricd prezentd in
Etica™. Influenta lui Descartes a fost recunoscuti chiar de citre Spinoza si se

® Autorul a fost descoperit curnd, iar cartea a fost considerati de-a dreptul ,,scandaloasa” prin
continutul sau, stdrnind un val de critici deosebit de dure. Un critic incrancenat a numit-0 ,,0 carte
falsificatd in iad de diavolul insusi”. In acest context, Sinodul Bisericii Reformate (Sinodul de la
Dordrecht) a condamnat lucrarea in anul 1673 si a interzis-o oficial un an mai tarziu.

" Ethica Ordine Geometrico Demonstrata, capodopera filosoficd spinoziana, a fost finalizata
de catre Spinoza in anul 1674, dar publicarea lucrarii a avut loc abia dupa moartea sa, in anul 1677.

8 Opera postumd, fara Compendiul de gramaticd ebraicd, a fost tradusa in limba olandeza in
acelasi an.

® B. Spinoza, Tratat despre indreptarea intelectului, colectia ,, Texte filozofice”, Spinoza, Bucuresti,
ESPL,1952 p. 42.

0 A, Garrett, Spinoza on Knowledge, https://www.academia.edu/30085699/Spinoza_on_
Knowledge, p. 4, (accesat la 12.07.2019).
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regaseste in stabilirea unei metode stiintifice de cercetare in care interpretarea se
face printr-un rationament logic, revizuirea critica a ideilor, opiniilor mostenite de
la predecesori si utilizarea metodei geometrice. Spre deosebire de Descartes, care a
apelat la o abordare geometrica mai analiticad, Spinoza preferd utilizarea unei
metode geometrice mai sintetice. Descartes a clasificat ideile Tn doud grupuri: idei
»clare si distincte” si idei care sunt ,,obscure si confuze”. Primul grup de idei
apartine de intelect sau ratiune, iar al doilea grup este asociat cu imaginatia si
sensul*’. Spinoza adopta distinctia carteziand, insa o introduce intre idei adecvate si
idei neadecvate. Termenii pe care ii utilizeaza sunt adecvat, adevar, claritate si cei
corelati, neadecvat, fals si confuz. Pentru a explora si a intelege tipurile cunoasterii
asa cum sunt prezentate de Spinoza in Etica, consideram necesard abordarea
distinctiei introdusa intre ideile adecvate si neadecvate.

Dar ce este de fapt o idee in conceptia spinozista? Spinoza numeste ,,idee un
concept al sufletului’” pe care sufletul il formeazi pentru ci el este un lucru
cugetitor” (E2Df3)", Utilizarea termenului ,,concept” si nu ,,perceptie” in definirea
ideii este intentionata si explicatia oferitd de Spinoza este ca primul termen ,,pare a
exprima o actiune a sufletului” intr-o masurd mai mare decat ,,perceptia”, care
sugereazd o pasivitate a sufletului fatd de obiect. M. Wilson sesizeazd ca Spinoza
apeleaza in Partea a doua a Eticii la mai multi termeni echivalenti pentru ,,idee”,
inclusiv cel de ,,perceptie”, insa cu toate acestea este constant in a sustine ca a avea
idei implica o activitate mentald.* Fiecare idee implici activitate pentru ci fiecare

! Margaret D. Wilson, ,,Spinoza’s Theory of Knowledge”, in The Cambridge Companion to
Spinoza, Don Garrett (ed.), Cambridge, Cambridge University Press, 1996, p.95-96.

12 pentru elaborarea acestui studiu am utilizat lucrarea lui Spinoza — Etica demonstrata dupi
metoda geometricd si impartita in cinci parti, in traducerea din limba latina realizata de Al. Posescu
(Bucuresti, Editura Humanitas, 2006). Etica lui Spinoza cunoaste doud traduceri din latina in limba
romand. Cea dintai traducere {i apartine prof. S. Katz, realizatd in anul 1929 si publicata cu titlul
Etica demonstrata dupd metoda geometricd, tiparitd la Editura Casa Scoalelor din Bucuresti. A doua
traducere a fost realizatd de Al. Posescu in anul 1957, tiparita cu titlul Etica, Bucuresti, Editura
Stiintifica. Atat in lucrarea prof. S. Katz, cat si a lui Al. Posescu este utilizat in traducere in mod
frecvent cuvantul ,,suflet” ca termen prin care se poate intelege conceptul de minte. De exemplu,
Definitia 3 din Partea a doua a Eticii este tradusa la fel de catre ambii autori: ,,Numesc idee un
concept al sufletului pe care sufletul il formeaza pentru ca el este un lucru cugetdtor”. Am consultat
traducerea lucrarilor lui Spinoza din latind in engleza, realizata de Samuel Shirley, Spinoza. Complete
Works, Hackett Publishing Company, Inc. Indianapolis | Cambridge, 2002. Shirley foloseste in
traducerea sa conceptul de minte: ,,By idea | understand a conception of the Mind which the Mind
forms because it is a thinking thing.” R.H.M. Elwes traduce Definitia 3 in acelasi spirit: ,,By idea, |
mean the mental conception which is formed by the mind as a thinking thing”. In textul spinozian in
limba lating, ,,Per ideam intelligo mentis conceptum, quem mens format, propterea quod res est
cogitans”, este folosit conceptul de minte. Traducerea in romana prin ,,suflet” pare deficitara, este mai
ambigua si ar putea induce anumite confuzii, in timp ce traducerea realizata de Shirley in engleza pare
a fi mai mult in spiritul textului spinozian.

13 pasajele citate din Etica lui Spinoza vor fi mentionate folosind urmitoarele abrevieri: Df
(definitie), A (axiomad), P (propozitie), D (demonstratie), C (corolar), N (notd). De exemplu, E2P31D
se va citi Etica partea a doua, Propozitia 31, Demonstratie.

4 Margaret D. Wilson, op. cit., p. 96.
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idee ,,include o afirmatie sau o negatie” (E2P49N). Asadar, nu exista idei inactive.
Spinoza respinge categoric opiniile celor care cred ca ideile sunt imagini — ,,un fel
de picturi mute pe o panza”, obiecte inerte, pe care mintea le retine, precum si
opiniile celor care confunda ,,cuvintele cu ideea sau cu nsasi afirmatia inclusa de
idee” (E2P49N). Descartes oscileaza si vorbeste pe de o parte despre idei ca lucruri
pe care mintea le percepe, iar pe de altd parte descrie ideea ca o operatie a intelectului,
negand ca ideea este diferita de actiunea in sine'. Apropierea dintre Descartes si
Spinoza este cd amandoi folosesc termenul ,,idee” pentru a acoperi de fapt tot
continutul mental®®,

Pentru Spinoza, o idee nu este rezultatul actiunii a ceva, este insasi activitatea
gandirii, este activitatea lui Dumnezeu ca lucru ganditor si a avea o idee Inseamna
a participa la activitatea de gandire divina. ,,Ideile” lui Spinoza sunt active, sunt
activititi mentale, mintea nefiind decat o idee complexa alcétuitd din alte idei
despre lucruri: ,,Ideea care constituie existenta formala a sufletului omenesc nu este
simpld, ci este compusa din foarte multe idei” (E2P15). Ideile despre lucruri
constituie intelectul infinit, iar sufletul omenesc este o parte din acesta. In Etica sa,
Spinoza sustine o teorie a corespondentei adevarului, in sensul ca o idee adevarata
»trebuie sd corespundd obiectului sau” (E1A6). Pentru fiecare idee existd un
ideatum, un obiect conceput sub atributul intinderii, care corespunde ideii. Fiind a
ideatum-ului sdu, fiecare idee expune caracteristica extrinsecd a adevirului,
corespondenta exactd cu ideatum-ul ei (E2Df4). In ceea ce priveste relatia dintre
idee si ideatum, Scruton sugereazd cd aceasta nu este foarte clar explicata de
Spinoza. Pe de o parte, pare a fi descrisd ca o relatie de reprezentare, ideea fiind a
ideatum-ului ei. Pe de altd parte, o descrie ca relatie intentionald (relatia de
gandire), ceea ce este o relatie materialad (relatie in fapt). De asemenea, cuvantul
,,obiect” (obiectum) este utilizat uneori cu referire la continutul reprezentational al
unei idei'’. Prin urmare, pentru Spinoza ideea este o activitate si sensul spinozist de
idee nu trebuie confundat cu modul de utilizare al termenului de catre alti filosofi
cu preocupari similare, precum Descartes, Locke sau Hume, chiar daca unii au avut
o anumita influentd asupra constructiei sale filosofice.

In E2Df4, Spinoza numeste ,,idee adecvatd ideea care, intrucat este consideratd
in sine, fara relatie cu obiectul, are toate proprietatile sau caracterele intrinseci ale
ideii adevarate”. Asadar, ideile adecvate au toate aceleasi ,,caracteristici intrinseci”
ale ideii adevarate, dar fara a fi legate de corespondenta externa. Referindu-se la
termenul ,,intrinseci”, el a precizat imediat: ,,Spun intrinseci ca sd exclud acea
(proprietate) care este extrinseca, anume acordul ideii cu obiectul ei”. Nu explica
insd ce intelege prin ,,caracteristici intrinseci” ale ideii adevirate si nici nu
detaliaza modul in care acestea se leagd, se raporteaza la ,,acordul ideii cu
obiectul”. R. Scruton™ sesizeazi faptul ci termenul ,,adecvat” indeplineste la

15 Steven Nadler, Spinoza’s Ethics, Cambridge, Cambridge University Press, 2006, pp. 159-160.
16 Roger Scruton, Spinoza, Bucuresti, Humanitas, 2006, p.83.

7 |bidem, p.81-83.

18 Ibidem, p. 82.
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Spinoza o functie similara cu sintagma lui Descartes ,,clar si distinct” si uneori
chiar utilizeaza terminologia carteziana, un exemplu fiind la E2P28. Spinoza se
distanteaza insd de constructia carteziand 1n teoria sa despre ideea adecvata prin
modul de organizare mult mai sistematic si prin concluziile la care conduce.

Toate ideile adecvate sunt la Spinoza idei adevarate: ,,Orice idee care este in
noi absolutd sau adecvata si perfectd este adevarata” (E2P34). Ideile adecvate sunt
adevarate, revelatoare ale esentei lucrurilor si sunt concepute astfel incat asigura
accesul complet la toate cunostintele relevante pentru ideile particulare. in E2P43N
afirma ca ,,0 idee adevarata nu inseamna altceva decat sa cunosti un lucru perfect
sau 1n cel mai bun mod”. Constatdm ca 1n textele spinoziste se face referire uneori
la ,,idei adecvate”, alteori la ,,idei adevarate” sau se afirma ca ideile adecvate sunt
idei adevidrate. Evident ca ne putem intreba in ce masura autorul a utilizat cei doi
termeni gandindu-se la o diferentd intre ei si In ce ar putea consta aceasta.
Raspunsul este oferit de Spinoza in Scrisoarea catre Tschirnhaus (ianuarie 1675):
,Intre o idee adevirata si una adecvati nu recunosc nicio diferents, decat aceea ca
cuvantul «adevarat» are in vedere doar acordul ideii cu obiectul sau (ideatum), in
timp ce cuvantul «adecvat» are in vedere natura ideii in sine. Astfel, nu existd o
diferenta reald intre o idee adeviaratd si una adecvatd, cu exceptia acestei relatii
extrinseci™

Diferenta precizata de cétre Spinoza intre ideea adevarata si ideea adecvata
constd in acordul ideii adevarate cu ideatum-ul sau, pe care in Scrisoare il numeste
relatie extrinsecda”. Acordul intre o idee si obiectul acesteia este pentru Spinoza 0
conditie de adevar necesard, deoarece ,,ideea adevaratd trebuie sd corespunda
obiectului sau” (E1A6).

In E2Df4 acordul ideii adevarate cu obiectul ei nu este numit de Spinoza
,,rela‘gie”zoi ,,Numesc idee adecvata ideea care, intrucat este consideratd in Sine,
fara relatie cu obiectul, are toate proprietatile sau caracterele intrinseci ale ideii
adevarate”. ,,Adevarul” ideii constd In acordul dintre aceasta si obiectul ei, relatia
extrinsecd, in timp ce ,,adecvarea” unei idei nu presupune nicio relatie, ci
completitudinea intelegerii, caci din ea pot fi deduse toate proprietitile ideatum-
ului. A avea o cunoastere adecvatd asupra unui obiect inseamna a avea o explicatie
completa a acestuia. Cunoasterea completa a obiectului este asociatd cu intelegerea
cauzala, si este clar ca Spinoza utilizeaza caracteristica ,,adecvat” pentru a descrie
cauzalitatea. Din E1A4 aflam: ,,Cunoasterea efectului atarna de cunoasterea cauzei

19 Letter 60 - ,,To the noble and learned Ehrenfried Walther von Tschirnhaus, fromB.d.S.”,
Spinoza. Complete Works, Translations by Samuel Shirley, Edited, with Introduction and Notes, by
Michael L. Morgan, Indianapolis/Cambridge, Hackett Publishing, 2002, pp.912 — 913.

2 pentru textul de la E2D4, cu explicatiile date de Spinoza, am intalnit traduceri diferite.
Astfel, in traducerea realizatd de Al. Posescu din latina (1957) apare in paranteza cuvantul proprietate:
,»Spun intrinsece ca sa exclud acea (proprietate) care este extrinsecd, anume acordul ideii cu obiectul
ei”. In traducerea prof. S. Katz, Explicatia este tradusi astfel: ,,Zic «intrinsece», ca s exclud pe cele
exterioare, adicd acordul ideii cu obiectul ei”. In traducerea Al. Posescu acordul ideii cu obiectul este
,proprietate” iar in traducerea prof. S. Katz este ,,cele exterioare”.
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sale si o include”. Ideea adecvata a unui lucru il reveleaza pe acesta atat in sine, cat
si In toate conexiunile sale cauzale si conduce astfel la o completitudine a
cunoasterii. Relatia dintre adecvare si Intelegerea cauzala este redata in aceeasi
Scrisoare catre Tschirnhaus: ,,... pentru a putea sti care dintre multele idei ale unui
lucru vor da posibilitatea tuturor proprietatilor obiectului sa fie deduse, eu urmez
aceasta regula, aceea ca ideea sau definirea lucrului ar trebui sd exprime cauza lui
eficientd”. Observim cad in aceastd scrisoare Spinoza pare a utiliza termenii
»idee” si ,,definitie” intr-o maniera interschimbabila, 1dsdndu-ne sa intelegem ca o
idee adecvata este o defintie care ar exprima cauza eficientd a lucrului. Descrierea
adecvarii Intr-o cheie a cauzalitatii poate contribui la o mai buna intelegere a
conceptiei spinoziste despre cunoastere.

J. Grey porneste de la E2P11C si propune o descriere a adecvarii, pe langa
cea a cauzalitdtii, si dintr-o alta perspectiva, si anume de adecvare a continutului.
Mai exact, daci ideea este cuprinsi in minte®. in opinia lui Bennett, a spune ci o
idee este adecvata inseamna, aproximativ, cd Dumnezeu ar putea deriva ideea de la
ideea lui despre mintea umana. Prin urmare, o idee este adecvatd doar daca este
cuprinsi in intregime in mintea umana®,

Precizam in randurile de mai sus ca Spinoza face distinctie intre idei
adecvate, care sunt toate adevarate, si idei neadecvate, caracterizate de falsitate. Ne
putem intreba ce determina, ce face ca o idee sa fie adecvata, iar alta neadecvata?
In continuare, rezumim cateva date esentiale legate de ideile adecvate.Toate ideile
sunt adevdrate in masura In care sunt raportate la Dumnezeu si ele se acorda intru
totul cu obiectele lor; Dumnezeu are ideile tuturor lucrurilor si ordinea si
inlantuirea ideilor este aceeasi cu ordinea si inlantuirea lucrurilor (E2P32, E2P7,
E2P36D). O idee adecvata care existd In noi, existd in Dumnezeu pentru ca el
constituie esenta sufletului si totodatd ,,ideile care deriva in suflet din ideile
adecvate sunt si ele adecvate” (E2P34, E2P40). Adecvarea, asadar inseamna
cunoastere completd, cauzald si se bazeaza pe faptul ca ideile adecvate ,,sunt in
Dumnezeu”, in intelectul divin si ele se acorda cu obiectul ideii.

Ideile neadecvate sunt false si confuze: ,Falsitatea constd in lipsa de
cunoastere pe care o includ ideile neadecvate sau mutilate sau confuze” (E2P35).
Spinoza sugereaza ca ideile neadecvate includ o cunoastere incompletd care
conduce la idei false, la erori, la confuzie. Ideile sunt neadecvate si cunoasterea
incompletd deoarece ,,sunt raportate la sufletul particular al cuiva” si nu se
raporteazd la Dumnezeu (E2P36D). Distinctia intre idei adecvate si idei neadecvate
din perspectiva relatiei intre sufletul nostru si intelectul infinit al lui Dumnezeu este

2L To the noble and learned Ehrenfried Walther von Tschirnhaus, from B . d . S .”, Spinoza.
Complete Works, Translations by Samuel Shirley, Edited, with Introduction and Notes, by Michael L.
Morgan, Indianapolis/Cambridge, Hackett Publishing, 2002, p.913.

22 Comentatorii care scriu in limba engleza, folosesc termenul minte, nu suflet, conform
traducerii din latina.

2 John Grey, ,,Reason and Knowledge in Spinoza”, Spinoza: Basic Concepts, Edited by Andre
Santos, Campos, Imprint Academic, 2015, pp. 103-119.
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abordatd de D. Steinberg care sugereazi ci: (a) o idee este neadecvati in mintea®
umana daca obiectul sdu nu este in Intregime reprezentat de (in) Dumnezeu in
masura in care el constituie (natura) mintii; (b) o idee este neadecvata in mintea
umand dacad Dumnezeu, in masura in care el constituie mintea (natura mintii), nu
este cauza suficientd a ideii’®. Prin urmare, neadecvarea ideilor isi are cauza in
faptul ca nu sunt ,,in Dumnezeu”, in care toate ideile sunt adecvate si adevirate.
Ideile false rateaza acordul cu obiectul lor deoarece le lipseste ceva. Retinem insa
ca adevarul unei idei nu este dat doar de acordul acesteia cu obiectul, aceasta este
relatia extrinsecd, ci si de faptul ca ideea este in intelectul divin.

J. Bennett sugereaza ca din textul de la E2P24D rezulta ca o idee a mea este
neadecvati dacd isi are cauza in afara mintii mele®®. Numai ci toate perceptiile
noastre despre lucrurile exterioare sunt cauzate din afara mintii noastre, ceea ce
inseamna cd in sensul E2P24D toate sunt neadecvate.

Pornind de la conceptul de adecvare, Spinoza ofera in Etica (E2P40N2) o
clasificare a modurilor de cunoastere, ordonatd ierarhic, prin care evidentiaza
diferentele intre (1) cunoasterea senzoriala, care conduce la idei neadecvate —
,cunoastere de primul gen”, (2) cunoasterea prin observatii rationale, care implica
,,notiuni comune” si idei adecvate ale proprietatilor lucrurilor — ,,cunoastere de al
doilea gen” si (3) stiinta intuitiva, care ,,merge de la ideea adecvatd a esentei
formale a anumitor atribute ale lui Dumnezeu, la cunoasterea adecvatd a esentei
lucrurilor” — al treilea gen de cunoastere.

Primul tip de cunoastere sau modul in care ,,percepem multe lucruri” include:
(1) idei derivate din ,,lucrurile particulare care ne-au fost reprezentate de simturile
intelectului in mod mutilat, confuz si fara ordinea intelectului”, motiv pentru care
numeste aceste perceptii drept ,,cunoastere din experienta vagad”; (2) idei produse
de semne, ,,auzind sau citind unele cuvinte ne amintim lucruri si ne formam despre
ele idei.” (E2P40N2). Pentru Spinoza, acest nivel de cunoastere este cel mai
neadecvat, cel mai de jos dintre cele trei si putem spune cd este modul natural de
cunoastere al omului®’. Dar ce intelege Spinoza prin lucruri particulare? In E2Df7
le defineste ca ,,lucruri care sunt marginite si au o existentd determinatd”. Fiinta
umana este un lucru particular care gandeste (E2A2), un lucru atat al sufletului -
care are idei, cat si un lucru extins, un corp finit si determinat. Modalitatea prin
care sufletul omenesc percepe un corp extern existand actual este prin ideile

24 D, Steinberg foloseste, ca si ceilalti autori care elaboreaza studiile in limba engleza,
termenul ,,minte”.

5D, Steinberg, ,,Knowledge in Spinoza’s Ethics”, in The Cambridge Companion to Spinoza’s
Ethics, Edited by Olli Koistinen, Cambridge, Cambridge University Press, 2009, pp. 147-148.

2 J. Bennett, A Study of Spinoza’s Ethics, Indianapolis, Hackett, 1984, pp.177—178.

2 In Tratat despre indreptarea intelectului (10) sunt precizate patru categorii de cunoastere,
din care primele doua au legatura cu dimensiunea senzoriala (prima pe care o avem ,,din auzite sau
din orice semn”, iar a doua dintr-o experientd Intdmplatoare care nu este determinata de intelect) si de
asemenea nu sunt o sursi de idei adecvate. in Scurt tratat sunt tot trei niveluri de cunoastere. Probabil
Spinoza s-a inspirat de la filosofii antichitatii, intrucat Platon a propus tot trei niveluri de cunoastere,
iar Aristotel patru.
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afectiunilor propriului corp (E2P26). Din perspectiva sufletului, afectiunile sunt
imagini ale corpului sau, pasive, si ale corpurilor care 1l afecteaza.

Pentru claritate si evitarea unor confuzii facem precizarea ca existd o deosebire
intre ,,imagini” sau ,,imaginatie” si ,,idei” sau intelect”. Mai precis, formarea unei
imagini — cand ne imaginam ceva, implica o anumitd pasivitate, in timp ce o idee
implica activitate deoarece contine o afirmatie sau negatie, dupa cum am precizat si in
pasajele de mai sus. In mod explicit, in E2P48 Spinoza spune ci prin idei nu intelege
imaginile care se formeaza pe fundul ochiului... ¢i conceptele cugetarii”.

Cunoasterea de primul gen este numitd de Spinoza opinie sau imaginatie.
Pentru cé este produsd adesea prin auzire sau intdlniri Intdmplatoare cu obiecte,
prin idei care 1si au originea in imaginatie, primul tip de cunoastere este definit ca
,Singura cauza a falsitatii” (E2P41). Imaginatia rezulta dintr-o experientd vaga sau
intamplatoare in care cel mai frecvent suntem miscati de cauze externe, iar ideile
imaginatiei sunt confuze si produc o cunoastere neadecvatd. Cunoasterea aceasta
bazatd pe imagini sau afectiuni pasive este partiald, subiectiva si confuza (E2P26C)
si orice idee care ea 1nsdsi este si 0 imagine a unui corp, exprima neadecvat natura
acestuia: ,,In masura in care sufletul omenesc isi imagineazi un corp extern, el nu are
cunoasterea lui adecvatd” (E2P26C). O imagine, o idee este neadecvatd deoarece
exprima o intelegere incompleta si confuza a ceea ce este un corp in esenta sa: ,,Ideile
pe care le avem despre corpurile externe aratd mai mult constitutia corpului nostru,
decat natura corpurilor externe” (E2P16C2). Spinoza ofera exemple de falsitate,
precum iluzia liberului arbitru (E2P35S), extinderea prejudecatilor si a superstitiei, cum
ar fi instinctul religios de a crede in miraculos si profetic.

Cunoasterea de primul tip se mai bazeaza pe semne, din auzire sau citind
unele cuvinte. Legat de clasificarea cunostintelor derivate din semne ca o cunoastere de
primul tip, D. Steinberg sugera cé Spinoza ,,explicd limbajul si utilizarea limbajului
ca functie a gandirii imaginative, adica in termeni de asociere intre ideile despre
cuvinte sau rostiri si idei despre lucruri, care leaga in paralel imaginile cuvintelor
(sau rostirile) si imaginile lucrurilor din corp™®. Prin urmare, cunoasterea de
primul gen este o cunoastere partiald, confuza, intamplatoare, bazatd pe perceptii
sau imagini, neadecvata si considerata de Spinoza singura cauza a falsitatii. Pentru
om, falsitatea Inseamna cel mai scazut nivel de cunoastere al lui Dumnezeu sau a
naturii si o esuare in demersul de a se cunoaste pe sine. Esecul epistemic poate sa
apara fie pentru ca o idee ar reprezenta confuz sau partial obiectul sau, fie pentru ca
nu ar reprezenta obiectul intr-o inlantuire a ideilor care ,,se face in ordinea
intelectului” si prin care ,,sufletul percepe lucrurile prin cauzele lor prime si care
este aceeasi la toti oamenii” (E2P18N). Dacd imaginatia este cauza falsitatii, a
cunoagterii neadecvate, ce putem face? Sa evitam imaginatia? Sugestia lui Spinoza
este s incercam o organizare rationald a imaginatiei (E5), deoarece avem nevoie
de imaginatie si ar putea fi un demers mai eficient decat o incercare de a o opri.

2D, Steinberg, ,,Knowledge in Spinoza’s Ethics”, in The Cambridge Companion to Spinoza’s
Ethics, Edited by Olli Koistinen, Cambridge, Cambridge University Press, 2009, nota p. 151.
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Al doilea tip de cunoastere, numit ratiune de cdtre Spinoza, ne invata,
impreuna cu al treilea tip, ,,s3 deosebim adeviarul de eroare” (E2P42). Intrucat
cunoasterea bazata pe perceptii si imagini este pasiva, confuza, neadecvata si sursa
de falsitate, Spinoza 1si propune sa identifice modalitatile prin care omul ar putea
ajunge la o cunoastere adecvati, care ar face posibild eliminarea falsitatii. In acest
sens, sugereazd aplicarea unei perspective active asupra cunoasterii de primul tip,
caracterizata de pasivitate si imaginatie, si organizarea rationald a imaginatiei. Spre
deosebire de cunoasterea imaginativa, cunoasterea bazatd pe ratiune este ,.cu
necesitate adevaratd” (E2P41) si include idei adecvate. Ratiunea percepe lucrurile
ca fiind necesare sau determinate, ,,potrivit adevarului”, si nu contingente (E2P44).
Privirea lucrurilor ca fiind contingente este posibild numai prin gandirea imaginativa si
aceasta poate viza atat prezentul, cét si trecutul sau viitorul (E2P44C1). Spinoza
explica faptul ca lucrurile nu sunt contingente in ele Insele deoarece ,,nu exista
absolut nimic in lucruri care sd ne indreptiteascd sd le numim contingente”
(E2P33N1). Un lucru este numit contingent exclusiv dintr-o lipsa a cunoasterii
noastre, adicd atunci cand avem doar cunoasterea de primul tip. Mai mult, se face
chiar precizarea in E2P44 ca std 1n natura ratiunii de a considera lucrurile ca fiind
necesare. Propozitia 44 din E2 pare a fi dedicatd de Spinoza modului in care ratiunea
percepe lucrurile si oferd o cunoastere adecvata, propunand trei perspective. Prima
este cea a adevarului, intrucat ratiunea se bazeaza pe idei adecvate, care sunt
adevarate si include cunoasterea cauzald a lucrurilor. Ratiunea priveste lucrurile in
adevarul lor, nu imaginativ. Acest aspect este intarit si in E2P31D. A doua vizeaza
necesitatea, astfel ca ratiunea priveste lucrurile ca fiind necesare, iar cauza
necesitatii lucrurilor este ,,insdsi necesitatea naturii eterne a lui Dumnezeu”
(E2P44C2D). Aceasta idee este demosntrata si in E1P33D, conform céreia lucrurile
,»al urmat cu necesitate din natura lui Dumnezeu si au fost determinate prin
necesitatea naturii lui, ca sd existe si sd lucreze intr-un anumit chip”. A treia
perspectiva este vesnicia, In sensul ca ,,std n natura ratiunii sa perceapa lucrurile
sub un anumit aspect al vesniciei” (E2P44C2). Referirea pe care o face Spinoza la
,,un anumit aspect al vesniciei” se explicd prin conceptia sa despre substanta,
aceasta fiind eterna. Lucrurile sunt doar dintr-un punct de vedere eterne, intrucat
ele sunt moduri ale substantei si sunt trecatoare, dar ca substanta se afla sub semnul
vesniciei. Aceastd vesnicie se origineaza in natura eternd a lui Dumnezeu, iar
ratiunea insasi analizeaza lucrurile sub acest aspect. Prin urmare, natura ratiunii de
a percepe lucrurile sub semnul vesniciei nu inseamna altceva decat a le considera
ca fiind ,,necesitatea naturii eterne a lui Dumnezeu” (E244C2D).

Spinoza descrie in Etica cunoasterea de al doilea gen ca un mod in care
,percepem multe lucruri” din ,,faptul cd avem notiuni comune si idei adecvate ale
proprietatilor Iucrurilor” (E2P40N2). Notiunile comune sunt elemente, caracteristici
comune pe care mintea le cunoaste in mod adecvat, redate in propozitii si idei
corespunzatoare pentru toti. Spinoza afirma cé ,.existd anumite idei sau notiuni
comune tuturor oamenilor” (E2P38C), pe care mintea umana le cunoaste si le contine,
idei despre ceea este ,,comun tuturor lucrurilor si care se gasesc deopotriva in parte
si in tot”(E2P38). Aceste idei nu pot fi concepute decit ca fiind adecvate, insa
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trebuie precizat cd ele ,,nu constituie esenta unui lucru particular”, prin urmare
aceastd cunoastere este una cu caracter general. Unele lucruri care sunt comune
tuturor corpurilor sunt moduri de extindere ale substantei, ele au aceeasi baza si
suferd aceleasi modificari. Dar ceea ce este comun pentru lucrurile particulare nu
poate constitui esenta doar a unui lucru particular, ci ar trebui sd fie in aceeasi
masura in partea si in intregul tuturor lucrurilor particulare. Pe de alta parte, fiecare
idee a unui lucru particular include ,,cu necesitate esenta eterna si infinitd a lui
Dumnezeu” (E2P45). Pe langa ideea de intindere, Spinoza include intre notiunile
comune si gandirea. Exista elemente pe care fiecare minte le cunoaste intr-un mod
adecvat, ele insele fiind adecvate intrucat sunt cuprinse in fiecare minte. Mintile
lucrurilor ganditoare sunt finite, da au comun un intelect absolut infinit si ele se
manifestd ca moduri ale acestuia. Mintea are, asadar, cunostinte adecvate din
caracteristicile comune tuturor mintilor prin faptul ca sunt moduri ale gandirii. Sub
atributul gandirii poate fi conceput orice corp, cu toate partile sale, astfel ca
atributul gandirii va fi comun atat pentru mintea finitd, cat si pentru ideile
obiectelor pe care le percepe (E2P7S). Cunoasterea adecvata a lucrurilor si a naturii
implicd cunoasterea lui Dumnezeu, a atributelor sale si a modului in care lucrurile
au legaturd cu Dumnezeu (E2P47). Notiunile comune ofera o perspectiva activa
pentru a cunoaste lucrurile, ca moduri de gandire ale unui intelect infinit sau ca
moduri de manifestare ale naturii. Prin urmare, tipul al doilea de cunoastere este
unul activ, care include cunostinte cu necesitate adevarate, ce constau in idei
adecvate si ajutd la deosebirea adevarului de eroare. Trebuie mentionat insa faptul
ca al doilea tip de cunoastere se refera mai ales la intelegerea a ceea ce este comun
tuturor lucrurilor si nu la cunoasterea lucrurilor particulare, desi ne oferd un anume
cadru explicativ in acest sens. Totodatd oferd o perspectiva asupra vesniciei si
necesitatii lucrurilor.

Al treilea tip de cunoastere, ,,stiinta intuitivd”, este definit de Spinoza ca
genul de cunoastere care ,,merge de la ideea adecvata a esentei formale a anumitor
atribute ale lui Dumnezeu, la cunoasterea adecvata a esentei lucurilor” (E2P40N2).
R. Scruton precizeaza ca prin esentd formald, Spinoza ,,intelege natura reald si
independentd a lui Dumnezeu™®. Acest tip de cunoastere conduce prin idei
adecvate la cunoasterea esentei fiecarui lucru prin natura unui atribut, ca un mod
prin care Dumnezeu isi manifestd existenta. Atributele pot fi cunoscute nu prin
notiunile comune, asa cum se face descrierea pentru cunoasterea de tipul doi, ci ca
existentd esentiali a infinitului si necesititii vesnice a lui Dumnezeu. in fapt,
aceastd cunoastere nu s-ar baza pe medierea cunoasterii prin notiuni si explicarea
unui lucru prin raportare la cauza sa. Toate datele care vizeazd zona cauzalitatii
sunt incluse in esenta lucrurilor, astfel incét se poate afirma ca implica intelegerea
directd, imediata a cauzalului, conducand la o conceptie particulard asupra esentei
unui lucru. Acest tip de cunoastere este intuitiv, fiind nemediat si inteles ca un mod
de existenta al lui Dumnezeu, etern si infinit.

2 R. Scruton, op. cit., p. 86.
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Unii comentatori contesta faptul ca al treilea tip de cunoastere, cea intuitiva,
ar avea un caracter imediat si ar viza mai mult sau mai putin lucrurile particulare. O
astfel de pozitie intdlnim la Parkinson, care respinge la cunoasterea intuitiva atat
faptul ca ar fi imediata, cat si dimensiunea particulara a cunoasterii. Sustine ca este
o cunoastere deductivd obisnuita, dar ca ,,nu face referire in mod constient la
regulile generale” si ca ,,isi examineaza deductiile in detalii mai mari decat o face
ratiunea™, Este adevirat ci la E2P47N2 Spinoza afirmi ci deoarece toate existi in
Dumnezeu si sunt concepute printr-insul, ,,putem deduce foarte multe din aceasta
cunoagtere, pe care le vom cunoaste in mod adecvat si astfel sd formam acel al
treilea gen de cunoastere”. Parkinson 1si sprijind pozitia mai ales pe acest text. Dar
Spinoza dezvoltd aceste chestiuni in Partea a cincea, cu exemple care sustin
cunoagterea intuitiva, si afirmad superioritatea acesteia. De altfel, D. Steinberg
argumenteaza o perspectiva de tip reductionist, sustinand ca in caracterizarea pe
care o face Spinoza ar fi vorba despre ,,notiunea de reducere, nu deductie sau
inferentd imediata”. Steinberg introduce in explicatia sa notiunile comune si afirma
ca esenta unui mod individual ar putea fi conceputd in termenii notiunilor comune
ale atributului particular, fira ca acestea sd constituie esenta lucrului, ci mai
degrabi o specificare a acestora™.

Cunoasterea de tipul al doilea nu trebuie confundaté cu cea de al treilea tip si
nici negata, ci inteleasd asa cum este prezentatd in Etica lui Spinoza. Mai exact,
,ratiunea” se fundamenteaza pe notiunile comune, care nu contin esenta unui lucru,
si are drept caracteristicdi deductia, cu implicarea cunoasterii cauzei lucrului.
Aceastd cunoastere este mai generald si poate insemna un demers realizat Tn mai
multi pasi. Remarcam totusi ca Spinoza sugereaza, in E2P42N, faptul cd avem idei
despre esenta infinitd a lui Dumnezeu si eternitatea sa si prin derivarea din
notiunile comune, ceea ce Inseamna ca ar avea in atentie o cunoastere rationala, de
tipul al doilea. R. Scruton afirma, de asemenea, cad Spinoza descrie intuitia ca o
cunoastere rationala®. Intuitia, specifica cunoasterii de tipul al treilea, realizeaza o
cunoagtere directd despre esenta unui lucru sau o conexiune intre doud lucruri.
Informatiile cauzale sunt sintetizate in ceea ce este esenta lucrului. Ca si cunoasterea de
al doilea tip, este o cunoastere adecvata si are legiturd cu esenta divind pentru ca
,sufletul omenesc are o cunoastere adecvati a esentei eterne si infinite a lui
Dumnezeu” (E2P47). Intuitia face posibil accesul la cunoasterea atributelor divine
ca modalitdti prin care Dumnezeu 1si exprimd indivizibilitatea si infinitatea
(E1P12). Cunoasterea lucrurilor prin cunoasterea intuitiva reprezintd in conceptia
spinoziand ,,cea mai mare nazuintd si cea mai mare virtute a sufletului omenesc”
(E5P25).

% G, H. R. Parkinson, Spinoza’s Theory of Knowledge, Oxford, Clarendon Press, 1964, p. 86-87.

¥ D. Steinberg, ,,Knowledge in Spinoza’s Ethics”, in The Cambridge Companion to Spinoza’s
Ethics, Edited by Olli Koistinen, Cambridge, Cambridge University Press, 2009, p. 154.

32 R. Scruton, op.cit., p. 86.



