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Conf. dr. Costica Neagu (coord.), Profesorul Gheorghiti Geana — 75: 27 de ani
dedicati Asociatiei ,,Simion Mehedinti”, Editura Terra, Focsani, 2017, 330 p.

Cand ne gandim la Gheorghitd Geand, ne vine intotdeauna in génd acea minte lucida,
organizata si plina de caldura ai carei studenti am avut si noi onoarea sa fim. Era acel profesor care
intotdeauna epata prin memoria si expunerile sale, prin frumusetea actului — si pe cati dintre noi nu
ne-a emotionat monologul lui Hamlet in interpretarea sa —, dar si prin temeinicia pregatirii stiintifice.
Nimeni nu se astepta la performanta profesorala ai carei martori eram de cand intram prima oard in
sala de curs. Si chiar si la 75 de ani — care se vor face in curand 80, intre timp — profesorul Geana a
reusit sa trezeasca curiozitate si staruinta intru culturd in aproape toti studentii sai.

Volumul de fata este impartit in trei parti: comunicarile si studiile stiintifice ale profesorului
Geana, apoi cateva prefete si postfete dedicate unor editii din Simion Mehedinti si, in fine, studii
omagiale in cinstea memoriei si persistentei culturale ale profesorului. Cartea are insd meritul —
exceptand scopurile si studiile ei dedicate profesorului, fiind un volum omagial — de a fi stréns
laolaltd o buna parte din cele mai semnificative studii despre Simion Mehedinti. lar ele sunt cu atat
mai importante pentru Domnia Sa intrucat profesorul impartaseste cu Mehedinti tinutul natal, Soveja,
careia i-a si dedicat cateva comunicari.

Redescoperirea ideilor originale ale lui Simion Mehedinti are aici o insemnatate dubla: mai
intai, marele travaliu de reeditare a operei lui Mehedinti, alaturi de multe alte scrieri inedite intreprins
de Asociatia ,,Simion Mehedinti” si Editura Terra; apoi, pentru a scoate in evidentd valoarea si
contributiile acestei opere, studiile profesorului Geana reusesc sa inspire viata in scrieri vechi deja de
un veac. Dar veacul nostru, ne invata profesorul (p. 41 si p. 45), are si el ceva esential de receptat nu
numai stiintific — cici Mehedinti a fost intemeietorul geografiei ca stiinta in Romania —, dar chiar si
socio-politic, de la sfaturile acestui ministru al Instructiunii Publice al guvernului Marghiloman.
De aceea, ideile politice a lui Mehedinti au nu doar o laturd teoreticd, bine fundamentata, ci si
practica, de multe ori demonstrata de el insusi in practica sa. ,latd de ce nu vom fi fericiti decat in
acel ceas al devenirii noastre cand diagnosticieni si analisti din sfera vietii politice precum Mehedinti
(iar inaintea sa Eminescu) vor deveni inactuali” (p. 220). Si este o drama a societatii romanesti de a se
confrunta cu aceleasi probleme de organizare sociald chiar si dupa 150 de ani de la scrierile lui
Eminescu, si mai tarziu ale lui Mehedinti.

Din considerente de spatiu, nu vom discuta aici decat o idee, dupa parerea noastra cea mai
importanta, pe care vom incerca sd o dezvoltam intrucdtva pentru a 1i scoate in evidentd deschiderile,
prin viziunea profesorului Geand, raimanand ca restul temelor sa capete un caracter periferic nu pentru
superficialitatea lor, caci marele invatat nu a scris vreodata asemenea studii, ci pentru actualitatea sau
relevanta temei noastre. Aceastd tema este conceptul de muncd, in intelesul pe care-l1 capata in
gandirea lui Mehedinti acest termen.

Ce intelege Mehedinti prin munca? Dupa cum vom vedea, cu totul altceva decat noi astdzi, sau
cel putin in parte. Ciaci el admite, intr-adevar, ca ,,omul este un produs al muncii” (p. 96), si pentru el
»~axioma etnografiei” este aceasta: ,,unitatea de masurd a dezvoltarii omului e [formula] munca si
unealta” (apud p. 96). Iar profesorul Geana adauga: ,,Deprinderea de a munci este insusirea cea mai
veche a speciei noastre si, in acelasi timp, cea mai necesard, la fel de necesara precum respirarea
aerului sau circulatia sangelui” (ibidem). Am indrazni sa intrebam aici, in continuarea celor prezentate,
despre care munca vorbeste Simion Mehedinti si in ce masurd ea mai este pentru noi astdzi munca.
Caci lucrarea la care profesorul Geana face referire, si anume Altd crestere: Scoala muncii, a fost
scrisd in 1919. Iar in urma acestei observatii urmeaza firesc intrebarea: mai este munca de acum o
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sutd de ani aceeasi cu cea de astazi? lar daca da, intrucat si in ce masura ea mai rezoneaza cu ideea lui
Mehedinti. Sa facem un pas in spate, spre a Incerca o analizd mai generala.

fn 1919, Roménia se afla la risaritul primul an de la Marea Unire. Din punct de vedere
economic, fusesem cu totii grav afectati, dar mai semnificativ este aici ca atunci era perioada de
industrializare a Romaniei, incepand cu orasele mai mari. Acea vreme in care tehnica nu avansase
intr-atat incat sa devind tehnologie, cum spunea frumos Noica, este un timp al vechilor obiceiuri
muncitoresti, manuale sau, transpuse teoretic, mecanice. Si este bine sa ne amintim ca chiar geograful
nostru era originar din Soveja, in judetul Vrancea, unde a avut parte intru totul de o atmosfera de sat
romanesc traditional, cu toate cd cu timpul a devenit mai cosmopolit. [ar munca nu era intalnita decat
in intruchiparea ei mecanicd, motiv pentru care nu existau tipologii muncitoresti, ca astazi. intre timp,
cu dezvoltarea tehnicii, a mai aparut un tipar de care Simion Mehedinti nu avea cum sa stie: munca
automatizatd. Ba chiar am indrdzni sa folosim aici un termen al psihologului Ludwig von Bertalanffy
si sd numim munca automatizata sistemul muncii, in intelesul cibernetic al formulei, adicd o munca
constituita din parti ce nu mai sunt izolate, ci aderd la un intreg sistematic. Pentru noi astazi, si nu
pentru epoca lui Mehedinti, masinile fac mai mult decdt omul, in asa fel incét specializarea in cAmpul
muncii, contribuind in aceeasi masurd la productie, este mai degrabad mestesugul de a ménui
tehnologia, adica, aplicat, de programare si organizare virtuald. Iar totul se intdmpla in asa fel,
adeseori, incat omul nici nu ia contact direct cu produsul muncii lui, ci doar cu intermediarul, masina,
in intelesul ei larg.

indeletnicirea de a largi intelesul pe care Mehedinti 1-a dat poate fi, desigur, un interesant
proiect pentru cercetarea noastra de astazi. Doar ca munca mai depinde, la Mehedinti, de o incadrare
mai largd a culturii, si anume categorisirea domeniilor si fazelor de dezvoltare umana in termenii
generali de cultura si civilizatie. Aceastd tema generala a filosofiei sale — pentru care Mehedinti a
primit un loc de onoare alaturi de Constantin Radulescu-Motru, Petru P. Negulescu, E. Sperantia si
altii in Istoria filosofiei romdnesti a lui Nicolae Bagdasar — a fost discutata putin mai tarziu in lucrarea
Coordonate etnografice. Civilizatia si cultura (1930).

Pentru Mehedinti, aceste concepte sunt fundamentale in orice demers etnografic si filosofic. Si
aceasta pentru ca, in fond, Mehedinti facea parte dintr-o epoca in care se putea face o separatie
deplind intre ceea ce el numeste dihotomia culturd — civilizatie. ,,Civilizatia este suma tuturor
inventiilor si produselor tehnice prin care omul se adapteaza la mediul fizic, adica hrana si tehnicile
legate de prepararea ei, haina, locuinta, mijloacele de circulatie. Latura cealalta, cultura, este suma
tuturor creatiilor sufletesti care inlesnesc adaptarea omului la mediul social, cuprinzand in principal
stiinta, arta si morala” (p. 175-176). Aceasta separare pe care o face Mehedinti, de altfel o tendinta a
vremii, este in acelasi timp si ceea ce desparte si munca in doud, si anume in ceea ce numim indeobste
munca fizicd si munca intelectuala. Totusi, desi despartite, ele formeaza o unitate in conceptul vietii
ca intreg, ,,sunt ca doud fete ale aceleiasi frunze: una indreptatd spre pamant, cealaltd spre soare”
(p. 176). Nu este aici locul sd deschidem o criticdi amanuntita a acestor idei, dar vom semnala
influenta si asemanarea izbitoare (pana si in termeni) cu Spengler. lIar morfologismul istoric
spenglerian, foarte notoriu dupa Primul Rézboi Mondial, aldturi de alti autori ai vremii, precum
Ludwig Klages sau Frobenius, care preiau intactd aceastd tendinta de dezbinare, sunt perspective care,
intre timp, si-au pierdut actualitatea. Dupa parerea noastrd, Lucian Blaga, prin Trilogia culturii a sa si
acceptiunea sa a metaforei si matricei stilistice, este singurul care a reusit sd depaseasca aceasta
dihotomie si sd ajungd la un adevar cultural mai profund, trans-istoric. Pentru o clarificare, iatd o
sumara idee a lui Spengler ce trece aproape neschimbata — cu exceptia fatalismului ei, desigur — la
Mehedinti: ,,Civilizatiile sunt starile cele mai exterioare si mai artificiale pe care le poate atinge
specia umana superioara. Ele sunt un sfarsit: ele succed devenirii precum devenitul, precum moartea
vietii. Ele sunt un sférsit irevocabil, la care se ajunge intotdeauna cu o necesitate profunda” (Oswald
Spengler, Le déclin de I'Occident, Editions Gallimard, Paris, 1948, vol 11, pp. 45-46). Daca Mehedinti nu
da civilizatiei acest sens de epuizare a resurselor spirituale umane, cel putin el subscrie la separatie si
o cultiva. Aceasta nu inseamnd, insa, cd Mehedinti greseste, dimpotriva. Atat doar cd, exact cum
incearca si profesorul Geand, trebuie abstras din gandirea sa numai ceea ce ne mai poate prezenta
noud astazi interes, pentru a dezvolta si actualiza.
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In rest, desigur, textele sale sunt cu totul reprezentative pentru timpul siu, iar profesorul Geana
le prezintd foarte clar: in etnologie, in pedagogie, geografie — pe care el a intemeiat-o la noi —,
antropologie, filosofie, literatura etc. Ne sunt prezentate si documente inedite, cum ar fi o scrisoare a
lui Maiorescu catre Simion Mehedinti, dar si previziunea sa remarcabild a premiului Nobel castigat de
biologul George Emil Palade, confirmata de laureat insusi.

Asociatia ,,Simion Mehedinti” a reusit o minunatd antologie a studiilor profesorului Geana,
care aduce la un loc munca Domniei Sale de cateva decenii si multumim, pe calea aceasta, pentru
efortul depus de colaboratorii si studentii sai, cat si pentru deosebitele studii omagiale din cuprinsul
volumului. In fine, credem ca profesorul Geani a stiut si extragd, prin munca asidua, o buna parte din
materialul cultural cuprins 1n opera Iui Mehedinti care ne fascineaza incé astézi, iar exemplul dezvoltat pe
scurt de noi, privind conceptul de munca a invatatului nostru, poate fi lesne urmat si cu alte idei:
stiintd, morala, politica etc., studiile profesorului Geana fiind graitoare pentru acest travaliu.

Vlad Bilevsky






