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Abstract: John Rawls focuses in his writings on one of the most important concepts
of political thinking, more specifically on the concept of justice. He tries to conceive a new
kind of theory, an ideal one, and to do that he uses two important concepts: The Original
Position and the Veil of Ignorance. In this paper we will try to find out to what extent the
society proposed by Rawls is moving towards an utopian one. What are the utopic elements
of his theory and what can be applied in a society that is already created? How can people
put themselves in the Original Position, or under the Veil of Ignorance if they are already
part of this society. These are only some questions of which this paper is trying to answer.
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INTRODUCERE

Fiecare ganditor politic se axeaza in scrierile sale pe unul dintre cele trei
concepte de baza: libertate, egalitate si dreptate; si, in functie de ierarhia sa
personala, isi construieste un intreg sistem de gandire. John Rawls vede dreptatea
drept prima virtute aplicata structurii societatii, de aceea sistemul sau de gandire se
cladeste pe aceastd valoare careia Rawls 1i dd un sens clar: dreptate egal echitate.
De aceea, pentru a putea jongla cu conceptul de dreptate cu sensul de corectitudine,
filosoful creeaza doud mecanisme cu ajutorul carora s-ar putea cladi o societate
dreapta.

Faptul ca un cititor al lucrarilor lui John Rawls, in special al Teoriei dreptatii,
se poate duce cu gandul la faptul ca teoria filosofului american are o aplecare catre
utopie nu este neaparat un lucru inovator, mai ales ca Insusi Rawls vorbeste despre
utopia realistd. Cu toate acestea, vom analiza aici doud dintre cele mai importante
elemente ale gandirii rawlsiene, mai exact Valul ignorantei si Pozitia Originara si
vom Incerca sd descoperim in ce masurd societatea propusa de Rawls se indreapta
spre una utopica.

Vom analiza cele doud mecanisme, mai sus amintite, pentru a vedea in ele
elemente utopice. Cat de simplu se pot aplica elementele care fac din Teoria
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dreptatii o conceptie atdt de criticata si in acelasi timp atat de apreciati? Este
posibil de infaptuit o societate realizata pe principiile enuntate de Rawls in Vilul
Ignorantei si in Pozitia Originarda? Cum ar putea oamenii sd se plaseze in Pozitia
Originara intr-o societate deja infaptuita si in ce masura se pot infaptui noi societati?
Acestea sunt doar cateva dintre intrebarile la care incercdm sia dam un
raspuns, iar pentru a face acest lucru vom folosi metode de cercetare a istoriei ideilor.

1. TEORIA CA UTOPIE REALISTA

In lucrarile sale, care graviteaza in jurul unui scop, acela al definirii si
explicarii termenului de dreptate, John Rawls este preocupat sd vada care sunt
conditiile ce ar trebui indeplinite pentru ca o societate si, implicit, institutiile ei sa
fie considerate drepte. De aceea, el se ambitioneaza sd conceapa teorii care sa duca
la o societate ideald si in lucrarea sa mai tarzie, Legea Popoarelor, chiar propune o
utopie realista, incercand sa creeze o teorie ideald.

»Potrivit lui Rawls, o utopie realista este un cadru politic care extinde limitele
practice ale politicii, dar face acest lucru intr-un mod care este compatibil cu
conditia politica si sociala existentd. Pentru Rawls, asta Tnseamnd cd o utopie
realistd trebuie sd cuprindd pluralismul rezonabil, adicd prezenta inevitabila a
credintelor si valorilor concurente, conflictuale si adesea incomensurabile.”

in ceea ce priveste utopia lui Rawls avem parte de un paradox. Avem o
societate utopica pe de o parte, pentru ca ganditorul pleaca de la cateva elemente
care pur si simplu nu exista in societatea actuala, deja creata si bine Inraddacinata.
Pe de alta parte, propunerea pe care o face Rawls pentru a crea o societate este una
realistd, daca s-ar putea ca lumea sa o ia de la inceput si daca s-ar putea ca oamenii
care se nasc sa o facd din Pozitia Originara si sub Valul Ignorantei. Utopia In
aceasta teorie este cd ea nu ar putea fi niciodatd pusa in practicd. As indrazni sa
spun cd, spre deosebire de alte utopii, cea a lui Rawls nici nu 1si propune sa devina
realitate. Teoria ideald a filosofului vrea sa propuna si o alta definitie a conceptului
de dreptate.

Teoria lui Rawls este o utopie pentru ca nu reflecta realitatea aranjamentelor
si angajamentelor sociale actuale, dar este una realista pentru ca nu propune nimic
anormal sau in contradictie cu natura umand asa cum o stim noi.

Gasim la Rawls un tip de contract social. Unul in care societatea este
consideratd o schema de tip win-win, in care fiecare participant la jocul societatii
trebuie sa castige ceva. Ce Inseamna acest lucru in conditiile in care Rawls insusi
spune ci in societatea sa vor exista si dezavantajati? Inseamna ca, stabilind regulile
legat la ochi — sub Vailul Ignorantei sau din Pozitia Originara —, este obligatoriu sa

! Shaun Patrick Young, Realistic Utopia, in D.K. Chatterjee (ed.), Encyclopedia of Global
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ne gandim la cum va arita societatea si mai ales cum vom arata fiecare dintre noi in
noua societate. De aceea, plecand de la premisa ca nu stim ce rol vom avea de
indeplinit, vom alege reguli si principii care vor fi bune pentru toatd lumea. De
aceea, societatea lui Rawls este una in care toatd lumea castigd. Desigur, exista
posibilitatea ca unii sa castige mai mult decéat ceilalti, dar undeva existd un castig
pentru toatd lumea In societatea propusa de autor.

Tocmai de aceea Rawls propune ca oamenii sa se plaseze intr-o Pozitie Originara
si sub un Val al Ignorantei. De fapt, oamenii sunt invitati sa se autoplaseze intr-un
experiment de gandire si sd formuleze principii pentru a crea o societate,
imaginandu-si ca nu stiu cine sunt $i nici ce vor deveni in viitor.

»leoria dreptatii ca echitate este un exemplu de teorie contractualistd. Ar
putea exista unele obiectii la adresa termenului contract sau a altor notiuni similare,
insa cred ca acest termen este unul rezonabil. (...) Mai exact, continutul acordului
in discutie nu se referd la formarea unei anumite societdti sau la adoptarea unei
forme particulare de guvernamant, ci la acceptarea anumitor principii morale. in
plus, toate angajamentele in cauza sunt pur ipotetice: o conceptie contractualista
sustine cad anumite principii ar putea fi acceptate intr-o situatie initiala bine
definita.”?

Modul in care Rawls gandeste aceastd schema face ca oamenii sa aleaga cea
mai buna varianta pentru ei insisi tocmai pentru cd nu stiu din ce categorie vor face
parte si de ce talente si beneficii vor avea parte in noua societate. Astfel, este sigur
ca 1n noua societate oamenii nu vor alege sa existe sclavi, pentru ca s-ar putea ca
chiar ei Insisi sa fie aceia, nu vor alege s fie copii care muncesc 14 ore pe zi,
pentru ca s-ar putea ca proprii lor copii sa fie aceia s.a.m.d.

Tipul sau de teorie realist utopica face din gandirea lui Rawls un gen de
abstractizare a societatii si de reordonare a sa cum mai rar se intalneste. lar faptul
ca autorul vede si recunoaste ca gandirea sa se poate Incadra usor in utopie 1l face
pe cititor sa accepte cu mai multd usurinta ideile filosofului. De altfel, o astfel de
abordare sincera a gandirii unui autor este de un real folos pentru crearea unei
societati mai bune in mod realist. Desigur, societatea actuald, Tmpreuna cu oamenii
ei, nu se mai poate plasa veritabil in Pozitia Originard sau sub Valul Ignorantei,
insd, dacd se doreste, este usor s pui in practicd principiile teoriei dreptatii. De
fapt, pare cd a crea o societate mai buna este scopul suprem la majoritatii autorilor
ce scriu in domeniul filosofiei politice. De la Platon, trecand pe la Morus,
continudnd cu Marx si ajungand péana la Rawls vedem cum acesti ganditori
incearca sa schimbe societatea si sa propuna retete ca ea si devind mai buna. Pana
aici toate sunt bune, doar ca practica ne-a aratat de-a lungul istoriei ca utopia pusa
in practica devine distopie aproape de fiecare data.

2 John Rawls, O teorie a dreptatii, lasi, Editura Universittii ,,Alexandru Ioan Cuza”, 2011, p. 36.
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1.1. Distopia

Distopia sau ,locul rau” este antiteza utopiei pentru cid prezintd elemente
totalitare sau autoritariste. Pe cele mai multe distopii le-am intalnit in filmele care
ne pareau stiintifico-fantastice, nsd in ultima vreme vedem si autori care au
inceput sa creeze distopii, iar una dintre cele mai recente scriitoare care indrazneste
sd creeze o distopie este Margaret Atwood, cea care scrie Povestea Slujitoarei®,
dupa care s-a realizat o ecranizare produsa de HBO. Desigur, nu vorbim despre o
opera filosofica, insa principiile socio-politice, care sunt prezentate in lucrarea lui
Atwood, ne duc cu gindul la o societate care ne pare mult mai posibil sa fie
realizatd decat una dintre utopiile de mai sus. Asadar, avem doud paliere pe care
putem merge atunci cand vorbim despre constructia unei societati. Palierul utopic,
unde incercam sa gadsim cele mai bune variante atat la nivel individual, cat si la
nivel general, si palierul distopic, acolo unde se pune in practica teoria utopica si
unde, aproape de fiecare data, ea esueazd. Utopia poate fi, deci, consideratd un soi
de plan teoretic. Or, nicio societate si niciun popor nu pot sd existe fara aspiratii,
fara idealuri, fara un plan mai mult sau mai putin rationalizat si constientizat.

Care sunt conditiile in care utopia se transforma in distopie? Este simplu!
Contactul cu realitatea si nenumaratele piedici care pot interveni in planul ideal. Nu
degeaba se spune ca teoria e una si practica este alta. Si la nivel politic, sau mai
ales la nivel politic, lucrurile sunt exact asa. Si acest lucru nu trebuie sa ne mire in
conditiile Tn care gasim elemente distopice inclusiv in utopii. Dacd ne gandim la
Platon, de exemplu, care reglementeaza chestiuni foarte intime precum procreatia
sau cdsatoria si mergand pana la Campanella care permite actul intim numai dupa
rugiciune, avem doar citeva exemple. Si atunci nu trebuie s ne mire faptul ca in
realitate astfel de conceptii pot duce la totalitarism sau la ceea ce se intampla astazi
in Statele Unite ale Americii, unde in statul Texas sunt interzise avorturile, lucru
care contravine total libertatii si proprietatii asupra corpului tau.

1.2. Principiile lui Rawls

In ceea ce priveste distributia bunurilor sociale si economice, Rawls vorbeste
despre ,.fair equality of opportunity”, egalitatea justa de sanse, adicd un sistem in
care pozitiile sunt disponibile, pe cat posibil, tuturor oamenilor, pentru ca ei sa
poatd beneficia de ele In mod egal. Asta inseamnd ca influenta circumstantelor
sociale este eliminatd, precum clasa sociald. Rawls propune, deci, o societate fara
clase. Insa modul in care este caracterizati egalitatea de sanse, in general, nu este
unul complet si nici unul corect. Rawls ia in calcul un aspect, pe care alti ganditori
ai conceptului de dreptate fie nu il considera relevant, fie suficient de important
pentru a fi luat in calcul. Este vorba despre conditiile pre-existente ale fiecarui

% Margaret Atwood, Povestea Slujitoarei, Bucuresti, Editura Paladin, 2017.
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individ, socio-culturale si materiale, care pot influenta si chiar influenteaza
posibilitatea unui individ de a accede la o pozitie. In teorie, un individ are sanse
egale cu oricare altul de a accede la o pozitie profesionala, sociala sau politica, Tnsa
in practica acest lucru nu este atat de simplu de atins.

»Rawls argumenteaza in repetate randuri ca este necesar ca sansele de a urma
0 anumita carierd trebuie sd fie deschise tuturor celor care posedad talentele si
calitatile necesare, insa totodatd aratd ca acest fapt nu este suficient pentru
instituirea unei autentice egalitati de sanse din motivul ca astfel s-ar permite ca
diferentele in ce priveste conditia social-economicd prealabild a candidatilor sa
influenteze capacitatea lor de a se pregati pentru competitia prin care sunt selectati
ocupantii unei anumite pozitii, si astfel competitia nu s-ar mai desfasura in
conditiile egalitatii de sanse.”” John Rawls gindeste doud principii ale dreptétii ca
echitate. Primul principiu este enuntat dupd cum urmeaza: ,fiecare persoand
trebuie sa aiba un drept egal la cea mai extinsd schemd de libertdti egale
fundamentale, compatibili cu o schemi similarid de libertiti pentru ceilalti”. Al
doilea principiu este enuntat astfel: ,,inegalitatile sociale si economice trebuie sa fie
aranjate astfel incat: a) sd ne putem astepta in mod rezonabil ca ele sa fie In
avantajul tuturor; b) s fie asociate unor roluri si functii accesibile™®.

Asadar, Rawls introduce in teoria sa, in plus, de cele doud concepte originare
Valul Ignorantei si Pozitia Originard, si principii ale dreptétii ca echitate, pe care
le enunta cu destul de multa ambiguitate, mai ales in cel de-al doilea principiu,
dupa cum el insusi recunoaste. ,,Existd doua sintagme ambigue in cel de-al doilea
principiu si anume «in avantajul tuturor» si «accesibile tuturor»”’.

Enuntarea celor doud principii a dat nastere mai multor interpretari si critici.
Primul principiu al lui Rawls confirma convingerile larg raspandite cu privire la
importanta drepturilor si a libertatilor de baza egale. Doua alte caracteristici fac din
acest principiu unul distinctiv. Prima este prioritatea sa: drepturile si libertatile de
bazi nu trebuie schimbate cu alte bunuri sociale. Primul principiu nu permite, de
exemplu, o politicd care sa ofere scutiri de taxe studentilor, pe motiv ca viitorii
adulti educati vor creste productivitatea economica. Libertatea egald a cetdtenilor
trebuie sa aiba prioritate fata de politica economicd. A doua trasaturd distinctiva a
primului principiu al Iui Rawls este ca necesita o valoare justd a libertatilor politice.
Libertatile politice sunt un subset al libertatilor de baza, legate de dreptul de a
ocupa functii publice, dreptul de a influenta rezultatul alegerilor nationale si asa
mai departe. Pentru aceste libertati, Rawls cere ca cetatenii sa fie egali nu numai de
forma, ci si In fond. Adicd, cetatenii inzestrati si motivati in mod similar ar trebui
sa aiba oportunitati similare de a ocupa functii, de a influenta alegerile si asa mai
departe, indiferent de cat de bogati sau saraci sunt.

* Sergiu Bilan, Ideea egalitdtii de sanse la Rawls si Nozick, in Studii de istorie a filosofiei
universale, vol. XX (De la Platon la Rawls), Bucuresti, Editura Academiei Roméane, 2012.

® John Rawls, O teorie a dreptdtii, ed. cit., p. 73.

® Ibidem.

" Ibidem.
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Al doilea principiu al justitiei al lui Rawls are doua parti. Prima parte vorbeste
despre o egalitate echitabild de sanse, care Inseamna ca cetatenii cu aceleasi talente
si dorinta de a le folosi sd aiba aceleasi oportunitati educationale si economice. A
doua parte a celui de-al doilea principiu este principiul diferentei, care reglementeaza
distributia bogatiei si a veniturilor. Permiterea inegalitatilor de avere si venituri
poate duce la un produs social mai mare: salarii mai mari pot acoperi costurile de
formare si educatie, de exemplu, si pot oferi stimulente pentru ocuparea locurilor
de munca mai cerute. Principiul diferentei permite inegalitatile de avere si venituri,
atata timp cit acestea vor fi Tn avantajul tuturor si in special in avantajul celor care
vor fi cel mai rau. Principiul diferentei necesitd, adicd, ca orice inegalitate
economica sa fie In cel mai mare avantaj al celor care sunt cel mai putin avantajati.

Prin enuntarea acestor principii si prin crearea unor mecanisme precum Valul
Ignorantei sau Pozitia Originara, John Rawls incearcd, de fapt, sd determine care
sunt conditiile in care institutiile unei societati sunt drepte. Cum face un creator de
sistem sa creeze institutii drepte? De aceea, el are scopul de a scrie o teorie ideald,
in care sa gaseascd varianta cea mai bund a unei societdti. Si tot din acest motiv
propunerile sale pot fi considerate utopice, insa nu in sensul clasic al cuvantului.
Rawls nu inventeaza o lume, cum a facut Thomas Morus, ci incearca sa gaseasca
cea mai bund varianta a societatii. Putem considera teoria sa ca fiind una utopica
numai In sensul cd, pentru moment, aceasta nu reflectd aranjamentele si
angajamentele sociale actuale, asa cum spuneam si mai sus. Desigur, reteta sa s-ar
putea aplica oricarui nou gen de institutie sau de societate. De exemplu, un
finantator al unei mari corporatii ar putea crea sistemul intern al societatii sale dupa
modelul lui Rawls. Si-ar putea crea o societate proprie, guvernata de legile lui
Rawls, in care angajatii sd nu stie ce post vor primi si sa aleaga sub valul ignorantei
regulile dupa care se va ghida viitoarea ,,societate”. Nestiind ce rol li se va atribui,
se asteapta ca fiecare sa aleagd cea mai buna variantd pentru toatd lumea, mai ales
bazéndu-se pe faptul cd oamenii pot avea noroc sau ghinion. De aceea, reteta lui
Rawls este una viabild, dacd nu pentru societdti mari, deja infiintate, macar pentru
viitoare organisme de mai mica intindere.

2. UTOPIA DIN TEORIE

2.1. Vilul ignorantei

John Rawls sustine ca, pentru a descoperi principiile corecte care sa determine 0
societate dreaptd, trebuie ca oamenii si se plaseze sub Vilul Ignorantei. Acest lucru
se poate face numai imaginativ, pentru cd aceasta pozitionare presupune plasarea
intr-o stare in care nu se constientizeaza statutul socio-economic, apartenenta
rasiald, religioasa sau etnicd, precum si pozitia pe care o ocupa in societate, dar si
talentele naturale pe care le au sau propria idee despre bine.
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,.Prin urmare, participantii nu cunosc anumite tipuri de realitati particulare. In
primul rind, nimeni nu-si cunoaste locul pe care il ocupa in societate, clasa, pozitia
sau statutul social; nimeni nu stie ce sansa a avut distributia calitatilor si abilitatilor
naturale, inteligenta si puterea sa sau alte lucruri aseménatoare. Mai departe,
nimeni nu-si cunoaste propria conceptie despre bine, detaliile planului rational de
viata sau trasaturile speciale ale propriei psihologii, precum aversiunea fata de risc
sau inclinatia citre optimism sau pesimism.””

Ne vom opri asupra acestui ultim punct. Avem, deci, un val al ignorantei
care trebuie sd se astearnd pe oamenii care doresc sd creeze o noud societate. Se
poate face acest lucru intr-o oarecare masura, in sensul cd, datoritd imaginatiei, se
poate renunta la a mai sti ce statut sau ce religie ai. Acest exercitiu imaginativ se
poate face cu o oarecare usurinti. Insd renuntarea la ideea de bine, sau mai exact la
ce inseamna binele — referindu-ne aici si la ce este de valoare sau ceea ce este
esential, important etc. —, este utopic. Oricat ne-am putea folosi de imaginatie sau
de imaginar, putem doar sa ne prefacem ca se poate face tabula rasa. Desigur, stim
cu totii ca scopul vilului ignorantei este de a asigura impartialitatea deciziilor
viitoare, deoarece atunci cand participantii nu cunosc detaliile se va diminua, daca
nu elimina, tendinta de a construi principiile dreptitii In propriul folos. Cu alte
cuvinte, nu se va mai incerca impunerea unor beneficii pentru un anumit grup etnic
sau religios s.a.m.d. Altfel spus, conditiile negocierii se schimba radical pentru ca
termenii sub care se negociaza se schimba radical.

2.2. Pozitia Originara

Conceptiile lui Rawls despre cetateni si societate sunt suficient de abstracte
pentru a naste controverse. Pozitia originard isi propune sa treacd de la aceste
conceptii abstracte la principiile determinate ale justitiei sociale. O face prin
inlocuirea intrebérii ,,Care sunt conditiile corecte de cooperare socialda pentru
cetatenii liberi si egali?” cu Intrebarea ,,Cu ce termeni de cooperare ar fi de acord
cetatenii liberi si egali dacd ar avea in fatd conditii echitabile?” Trecerea la un
acord Intre cetdteni este ceea ce plaseaza dreptatea lui Rawls ca echitate in traditia
teoriilor contractului social de tip Locke, Rousseau, Kant. Asadar, pozitia originara
aduce un cuvant-cheie: acord. Asadar, o societate mai buna este o societate in care
partile — cetdtenii — sunt in acord. In care acestia iau, de comun acord, o serie de
decizii si impun o serie de reguli cu care toatd lumea este de acord. Pura utopie!

Strategia pozitiei initiale este de a construi o metodd de rationament care
modeleazd idei abstracte despre justitie, astfel incat sd isi concentreze puterea
impreunad asupra alegerii principiilor. Asadar, conceptiile lui Rawls despre cetéteni
si despre societate sunt integrate in creionarea pozitiei originare in sine. Intentia lui
Rawls este ca cititorii sa vada rezultatul pozitiei originare ca fiind unul justificat.

® Ibidem, p. 136.
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Pozitia originara este un experiment de gandire: o situatie imaginara in care
fiecare cetatean real are un reprezentant si toti acesti reprezentanti ajung la un
acord asupra principiilor justitiei care ar trebui sa ordoneze institutiile politice ale
cetatenilor reali. Acest experiment de gandire este mai bun decat incercarea de a-i
determina pe toti cetatenii reali sa se adune de fapt in persoand pentru a Incerca sa
fie de acord cu principiile justitiei pentru societatea lor. Chiar daca acest lucru ar fi
posibil, negocierea in randul cetdtenilor reali ar fi influentata de tot felul de factori
irelevanti.

Cele doua concepte ale lui Rawls, despre care am vorbit in aceasta parte a
lucrarii, Pozitia Originara si Valul Ignorantei, nu sunt independente unul de celalalt, Ci
sunt interconectate si au sens impreuna. Experimentul de gandire rawlsian nu ar
putea fi posibil daca unul dintre elemente sale ar lipsi, astfel ca reteta este completa
numai daca sunt respectati toti pasii.

3. CONCLUZII

In concluzie, John Rawls aduce in fatd o altfel de teorie si un alt tip de
utopie. Conceptia sa despre justitie este, de fapt, un experiment de gandire, si nu o
retetd necesar de urmat. Se incearcd gésirea unor solutii pentru crearea unei
societati mai bune, a unei societati in care justitia sa fie dreapta si in care institutiile
incearca sa fie cat mai echitabile posibil.

Viziunea lui Rawls este despre o ordine internationala continud si cooperanta,
in care popoarele liberale si pasnice sunt dispuse sa asigure drepturile fundamentale ale
omului si s ajute tarile mai putin liberale pana cand devin ele insele autosuficiente.

Spre deosebire de alte teorii, cea a lui Rawls are ambitii limitate. Functionarii
societatilor democratice nu pot face decat sa spere ca societitile vor deveni din
punct de vedere intern mai tolerante si mai democratice. Scopul Iui Rawls este
eliminarea conceptelor aducatoare de rau: razboiul si opresiunea, nedreptatea,
persecutia religioasa, negarea libertatii de constiinta, crimele in masa sau foamea.
Acest lucru nseamnd cd sunt multe tiri in lume care nu vor accepta reteta lui
Rawls, fiindcd le-ar fi imposibil sd elimine aceste aspecte din societdtile lor.
Tocmai de aceea, solutiile propuse de Rawls par oarecum exclusiviste, adresate
numai unor societati care au deja un grad ridicat de educatie, de respect si de
intelegere a naturii umane.

In plus de faptul ci viziunea lui Rawls este limitatd, adresati unui numar
restrans, ea este, de asemenea, utopicd. Pentru a crede ca viziunea lui Rawls este
posibild inseamnd sa credem cd oamenii nu sunt egoisti sau amorali si ca relatiile
internationale pot fi mai mult decdt un simplu concurs de dominatie, bogatie si
glorie. Or, istoria a demonstrat gi incd o mai face ca acest lucru este imposibil. Cu
alte cuvinte, teoria lui Rawls este posibild numai pe tdramul imaginatiei. Acolo se
poate crea o societate asa cum a gandit-0 Rawls.



