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O DARE DE SEAMA i
ASUPRA FILOSOFIEI SISTEMATICE ROMANESTI

MARIUS DOBRE

Institutul de Filosofie si Psihologie ,,C. Radulescu-Motru” al Academiei Roméane

Nu au aparut panda acum multe carti dedicate istoriei filosofiei romanesti.
Articole dedicate filosofilor romani sunt foarte multe, Tndeosebi articole despre
filosofiile celor mai importanti ganditori de la noi (si este chiar o inflatie de articole
despre Lucian Blaga, Constantin Noica sau Emil Cioran, de pildd), monografii despre
filosofi roméani existda multe deja, unele foarte relevante. Carti asupra ansamblului
filosofiei roménesti sunt putine de enumerat. Ar fi cea a lui Marin Stefanescu
(Filosofia romdneascd)', dar e limitata in timp (se termina cronologic inainte de
Al Doilea Razboi Mondial si nu ia in considerare ,,marile sperante” ale filosofiei
romanesti, adica ,,tAndra generatie” a perioadei interbelice), cea a lui Nicolae Bagdasar

! Marin Stefanescu, Filosofie romdneascd, Bucuresti, 1922.
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(Istoria filosofiei romdnesti)® care, desi mai vastd, are aceeasi limitare, si cea
elaborata de un grup de cercetatori de la Institutul de Filosofie si Psihologie al
Academiei Romane (lstoria filosofiei romdnesti)®, mult mai vasta, aparuta recent,
in 2018, care da seama inclusiv de istoria ideilor cu oarecare caracter filosofic din
spatiul romanesc de la inceputuri pana in prezent. Lucrarea Istoria filosofiei romdnesti*,
aparuta inainte de 1989 sub egida Institutului de Filosofie comunist, nu prea merita
luatd 1n consideratie fiind contaminata ideologic. Lucrari ceva mai eseistice (dar
care prezinta niste grile de interpretare ale autorilor lor), precum Vocatii filosofie
romanesti a lui Alexandru Surdu® sau Cum este posibild filosofia in estul Europei a
lui Stefan Afloroaei®, au si ele o importanta aparte in tabloul revalorificarii ideilor
filosofice roménesti.

Toate lucrarile aparute dupa 1990 pomenite mai sus nu mai pun problema
existentei filosofiei romanesti, asa cum se Intdmpla incd in perioada interbelicd,
desi ea a supravietuit pana dupa revolutie, din cauza unei bune lipse de continuitate
culturald filosofica datoratd comunismului’. In perioada interbelicd, un Mircea
Vulcanescu, de pilda, voia sa-i justifice prezenta in cultura romana pe baza unor
anumite criterii: ,,(1) existenta unei activitati de filosofare autenticd si originald
printre romani, ndscutd din motive romanesti, (2) existenta unui mediu de difuziune
a ideilor filosofice Tn limba romaneasca, prin grai sau scris, in reviste, carti, cursuri
si conferinte, (3) existenta unei problematici si a unor sisteme filosofice specific
romanesti”®. Astizi nu ar trebui si se mai puni aceastd problemi: ,,Faptul ci in
spatiul rasaritean s-au configurat cateva traditii filosofice si ca ele au devenit
esentiale spiritualitatii de aici (...) nu mai poate fi pus de nimeni la indoiald™®.

Ultima idee este confirmata si de cartea Istoria si teoria sistemelor filosofice
romdnesti, aparuta anul trecut, elaborata tot de citre unii cercetitori ai Institutului
de Filosofie si Psihologie, care au participat si la editia mai cuprinzatoare din 2018.
Cu alte cuvinte, titlul lucrarii afirma clar cd existd teorii filosofice, sisteme de
filosofie aparute de-a lungul unui timp relativ scurt in cultura romana. O presupozitie
tacitd ar mai fi ca sistemele filosofice romanesti sunt relevante macar la nivel
national si ele merita studiate si revalorificate in cercetari prezente si viitoare.

Ambitia declaratd a coordonatorilor a fost reconsiderarea contributiilor
inaintasilor nostri Intru filosofie in functie de nevoile spirituale ale prezentului.
In acest context, sistemul filosofic are un rol aparte, in calitatea lui de ,,sinteza a
cunoasterii”, de sursd posibila pentru alte dezvoltari filosofice, mai ales in vremurile

2 Nicolae Bagdasar, Istoria filosofiei romdnesti, Bucuresti, Societatea Romana de Filosofie, 1940.

3 Alexandru Surdu, Dragos Popescu, Stefan-Dominic Georgescu (coordonatori), Istoria filosofiei
romdnesti, Bucuresti, Editura Academiei Romane, 2018.

4 *** [storia filosofiei romdnesti, Bucuresti, Editura Academiei Roméne, 1985.

5 Alexandru Surdu, Vocatii filosofice romdnesti, Bucuresti, Editura Academiei Romane, 1995.

6 Stefan Afloroaei, Cum este posibild filosofia in estul Europei, lasi, Polirom, 1997.

7 Alexandru Surdu, ,,Prefata” la Vocatii filosofice romdnesti, p. 11.

8 Mircea Vulcanescu, ,,Filosofia roméneascd contimporani”, in vol. Pentru o noud spiritualitate
filosofica, Bucuresti, Editura Eminescu, 1992, p. 190.

9 Stefan Afloroaei, Cum este posibild filosofia in estul Europei, p. 15.
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noastre, cand cultura roménd incd se mai reasaza, incd isi mai cautd rostul In
ansamblul culturii universale.

Prima parte a lucrarii intentioneaza sa ia in considerare sistemele sistematice
categoriale si disciplinare, elaborate cu intentia de a fi filosofii sistematice (de altfel,
aceasta prima parte are titlul ,,Sisteme filosofice disciplinare si categoriale”).

Distinctia dintre sistemele categoriale si cele disciplinare era subliniatd in
lucrérile sale de catre profesorul Alexandru Surdu, de unde si preluarea acesteia de
catre autorii cartii discutatd aici. Filosofia sistematic-disciplinara s-a conturat
indeosebi incepand cu filosofia moderna, avand ca ,,discipline ferme” la inceput
cinci domenii filosofice: ontologia, logica, metodologia, gnoseologia si epistemologia,
care, mai tarziu, aveau sa se dezvolte separat, cu tendinte reductioniste (s-a ajuns la
absolutizarea domeniului, reducandu-se filosofia la una dintre aceste discipline)°.
Filosofia sistematic-categoriald lucreaza cu anumite concepte de mare generalitate
care dau seama de ntreg (in varianta lui Alexandru Surdu, aceste categorii sunt
Subsistenta, Existenta, Fiinta, Realitatea si Existenta Reald; In varianta lui Constantin
Noica, conceptele fundamentale sunt Fiinta, Devenirea, Devenirea intru fiintd, Fiinta
regasitd), dar si aici sunt absolutizate unele dintre aceste categorii (cum a fost cazul
Existentei Reale, numitd si Lume sau Viatd)'. Fireste, distinctia dintre filosofia
sistematic-categoriala si cea sistematic-disciplinara nu este stricta, existand filosofii
care imbini cele doud , tendinte”*?.

Prezentam, in cele ce urmeaza, cateva idei relevante asupra filosofilor prezentati
sugerate Thdeosebi de autorii culegerii.

Cartea de care discutam aici se deschide cu ,,Sistemul disciplinar al lui Titu
Maiorescu” al Monei Mamulea. Autoarea evidentiaza faptul ca Maiorescu a propus
,,0 noud sistematizare disciplinara a filosofiei avand in centrul ei ideea de relatie”.
Este indicatd in continuare compartimentarea filosofiei de catre Titu Maiorescu in
cinci discipline fundamentale: psihologia (care se ocupa cu relatiile dintre reprezentari),
logica (relatiile intre concepte), metafizica (relatiile dintre gandire si ,,notiunile
generate de lumea sensibild”), matematica (relatiile dintre marimi), etica, cu doua
ramuri, filosofia morala (relatiile dintre constiinta si actiunile individului), filosofia
dreptului (relatiile individului cu societatea). Dintre aceste discipline, arati Mona
Mamulea, Titu Maiorescu a abordat mai ,,pe larg” doar psihologia, indeosebi in
Consideratii filosofice.

Al doilea capitol este ,,Elemente sistematice in filosofia lui Vasile Conta”
al lui Marius Augustin Draghici. La Conta, scrie autorul, este necesar un ,,efort
reconstructiv’”’ pentru a vorbi de un sistem filosofic propriu-zis. Conta are o epistemologie
proprie care este temelie pentru metafizica sa; procesul de cunoastere, expus in
termenii evolutionismului-fatalist (prin legaturile cauzale ce existd intre fenomenele

10 Alexandru Surdu, Filosofia contemporand, Bucuresti, Editura Paideia, 2003, p. 13.

1 1bidem, p. 17; vezi si Alexandru Surdu, ,,Constantin Noica si intrebarea despre fiina”, in
vol. Vocatii filosofice romdnesti, p. 90.

12 Alexandru Surdu, Filosofia contemporand, p. 15.
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din naturd), ajunge, la nivelul metafizicii, la un aranjament determinist-materialist.
Astfel, legile naturii sunt necesare; Vasile Conta le reduce pe toate la doua (cu
caracter de fapt metafizic, aratd M.A. Draghici): legea asimilatiunii universale
(,,fiecare corp tinde si asimileze alte corpuri”) si legea ondulatiunii universale
(un raport intre lupta si echilibrul fortelor din natura).

Mona Mamulea este autoarea urmatorului capitol, ,,Sistemul monist al lui
C. Réadulescu-Motru”. Desi preia un concept la moda al vremii, cel de energie,
care se preta a fi transformat intr-un fel de principiu, arata autoarea, Constantin
Radulescu-Motru nu are o filosofie care sa propuna vreo o realitate transcendenta,
»ceva In afara universului cunoscut”. Energia psihica este un ,,rezultat superior al
evolutiei energiei”, dar si ea este masurabild cu mijloace stiintifice. Personalismul
energetic inseamna teoria care pune ,,in centrul realitatii” persoana considerata ca o
forma de energie.

In ,,Sistemul filosofic al lui Nae Ionescu”, Cezar Rosu incearcd o reconstructie a
viziunii sistematic-disciplinare a profesorului interbelic, urmand cursurile si articolele
acestuia. Lumea filosofica stie cd Nae lonescu dispretuia sistemul (e cunoscuta celebra
sa vorba, conform careia refuza si se inchida intr-un sicriu), preferand filosofarea
liberd; autorul capitolului aminteste insd un text in care este evidenta intentia
profesorului de a fi creator de sistem. De retinut ca sistemul lui Nae Ionescu s-ar
fi elaborat pe trei discipline: ontologia (o teorie ce pleaca de la faptul de a fi,
ce postuleaza existenta unei realitati sensibile independente de subiectul cunoscator
si ce are drept conditie existenta lui Dumnezeu), gnoseologia (cladita ca o teorie
religioasd, in care Dumnezeu si omul sunt doi termeni ai aceluiasi proces), etica
(claditd pe acceptarea suferintei, pe impacare). Cezar Rosu adaugd la aceste
discipline si logica, intru ,,implinirea acestei viziuni” (cu studiul celor trei forme
clasice — notiunea, judecata, rationamentul).

»Sistemul filosofic al lui Lucian Blaga: repere majore istorice si teoretice”
este urmdatorul capitol al cartii. Conceput sub forma unor trilogii, agsa cum se stie,
sistemul lui Lucian Blaga este rezumat de cétre Henrieta Anisoara Serban astfel:
»Conceptele cheie ale sistemului blagian sunt misterul, cunoasterea, stilul si cultura,
abordate prin teme majore pentru filosofia nationala si universald. Astfel, temele
mari ale sistemului sunt: omul ca unica mutatie ontologica si cosmologica situatd in
orizontul misterului; accesul si relatia privilegiatd a omului la stil si categorii abisale;
omul creator de cunoastere, cultura si istorie, datorita stilului, interpretat de L.B. ca
fenomen originar declansator al cunoasterii, culturii si istoriei”. Sistemul lui Blaga
este, conform autoarei, atat unul disciplinar, cat si unul conceptual (categorial — n.n.).

In ,,Sistemul filosofic al lui Constantin Noica”, Serban Nicolau precizeaza ci
avem Tn acest caz un sistem categorial, cu o filosofie uzand de categorii ce-i confera
unitatea sistematica, in ciuda opiniei comune ca Noica a fost un filosof cu o singura
carte sistematicad si cu o sumedenie de alte eseuri asupra limbajului filosofic
roménesc. In realitate, studiul rostirii filosofice roménesti (cercetarea limbajului
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conceptual, categorial romanesc) este o baza pentru restul sistemului noician:
principalele concepte (precum rostire, fire, deveninta, operatorul ontologic fundamental
»intru” etc.) vor completa ontologia conceputd incd din perioada domiciliului
fortat de la Campulung. Ontologia lui Constantin Noica porneste tot de la realitatile
individuale, ca si alte ontologii, dar la el, acestea sunt ,,0 primd manifestare a fiintei
in cadrul devenirii, fiinta si devenirea nefiind In niciun fel opuse, asa cum se
intampla 1n filosofia traditionald, ci devenirea fiind «expresia unei prime organizari
a realului»”. Modelul sdu ontologic I-D-G (individual-determinatii-general) va fi
explicat si Imbogatit substantial in noua sa logica, Logica lui Hermes.

Ultimul capitol al primei parti se numeste ,,Filosofia pentadica a lui Alexandru
Surdu”, autor Eugeniu Nistor. Articolul prezintd mai Intdi unele ,,idei, concepte si
teorii premergatoare sistemului”; este vorba despre prezentarea pe scurt a distinctiei
dintre logica clasica si logica matematica, de contributiile Iui Al. Surdu in domeniul
logicii intuitioniste si de teoria formelor prejudicative (o teorie logica originald a
profesorului), de aplicarea filosofiei pentadice in arta si de profilarea unei logici
dialectico-speculative in gandirea filosofului (lipseste in acest subcapitol reconstructia
logicii clasice). Sistemul categorial propriu-zis este compus pentadic: Subsistenta,
Existenta, Fiinta, Realitatea si Existenta Reald. Alexandru Surdu nu a publicat
lucrari separate decét pentru primele trei categorii, astfel incat ultimele doud au fost
prezentate urmand alte lucrari in care se pomenea de ele (motiv pentru care au fost
si tratate expeditiv in articol).

Partea a doua este dedicatd incercarilor romanesti de construire a unor
filosofii sistematice si nerealizate din felurite motive, dintre care motivul politic nu
este deloc de neglijat, ntrucat comunismul a Tmpiedicat gandirea creatoare a
filosofilor romani (titlul partii a doua este, de altfel, ,,Contributii filosofice cu
relevanta sistematica”). Sunt contributii in filosofia romaneasca pe care unii le-au
numit uneori secundare, dar care au importanta lor In ansamblul filosofiei romanesti,
asa cum reiese din cartea discutata aici.

Mai intai, articolul ,,Fragmentele sistematice ale lui Traian Braileanu”, autor
Stefan-Dominic Georgescu. Foarte pe scurt, Braileanu, cunoscut mai ales ca sociolog,
tine 1n contributiile sale filosofice ,,0 linie rationalista”, Tmpotriva liniei speculative
sau a celei pozitiviste, separand filosofia de stiintele naturii. Filosofia este fundament
atat pentru stiintele naturii, cét si pentru etica.

,,Valente sistematice la lon Petrovici”, autor Ovidiu G. Grama, este un capitol
care se refera la pledoaria filosofului maiorescian pentru metafizica. Este mentionat
faptul ca solutiile lui Petrovici 1n filosofie sunt ,,pdrti ale unui sistem teoretic mai
vast, lasat neincheiat”.

»Muzica si metafizicd la Dimitrie Cuclin”, autor Stefan-Dominic Georgescu,
se referd la contributiile lui Cuclin in metafizica si esteticd. Sistemul filosofic s-ar
fi putut construi pe cinci momente sau cupluri: esenta-substanta, inefabil-psihic,
suflet-corp, conceptie-realizare, idee-constructie.
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»Fenomenologie si istoriografia filosofiei la losif Brucar”, autor Stefan-Dominic
Georgescu, prezintd preocupdrile lui Brucar legate de ontologie, gnoseologie si
istoriografia filosofiei. Desi ,tributar modelului stiintific”, Brucar admite ca filosofia
trebuie sa pastreze o altd perspectiva asupra lumii decat cea stiintifica.

Un studiu mai amplu al celei de-a doua parti este ,,Teoria recesivitatii — Incercare
de sistem logico-ontologic” al lui Ilie Pintea. Recesivitatea, un termen preluat din
biologie, i serveste lui Mircea Florian (evident, filosoful discutat in studiu) pentru
a obtine o ,,inventariere rapsodica” a 40 de cupluri opuse, ,,Similari cu cei care au
fost numiti in istoria filosofiei categorii”. Perechile gésite de Florian sunt logic-
ontologice (precum multiplu-unu, parte-intreg), ontologice propriu-zise (finit-infinit,
existenta-neant), gnoseologice (rational-irational, realitate-fenomen) sau altele
ontologic-gnoseologice (obiect-subiect, real-ireal). Autorul articolului mai subliniaza si
ca recesivitatea comportd doud aspecte la Florian: ,,unul metodologic (recesivitatea
fiind considerata de el o dialecticd si o teorie a categoriilor deopotriva) si unul
ontologic, el denumind o viziune despre structura lumii”.

,»Contributii de logica si dialecticd la Dan Badarau”, autor Stefan-Dominic
Georgescu, prezintd in principal cercetarile de logica ale lui Badarau, dintre care se
detaseaza cele dedicate logicii clasice (formele acesteia, modalitatile, categoriile),
dar si cercetarile din domeniul istoriei filosofiei.

Studiul ,,Substantialismul lui Camil Petrescu”, autoare Oana Vasilescu, prezinta
»schita de sistem” din Doctrina substantei. Pretentia filosofului este totusi de a da
,0 vedere sistematicd despre lume”, avind la baza conceptul de substanta, luat in
sensul sau tare de esentd (ca la Platon sau Thoma), dar ,,resemnificat” in maniera
proprie abordand, spre deosebire de sistemele rationaliste care abordau notiunea
concretului, chiar ,,realitatea nsesi a concretului”.

Ultimul studiu al cartii, ,,Proiectul de sistem categorial al lui Alexandru Bogza”,
autor Sergiu Balan, prezinta incercarea de sistem filosofic la lui Al. Bogza ,,bazat
pe o logica dialectico-speculativa pentadica inspirata de legile armoniei muzicale”,
ce se regaseste Intr-un manuscris de peste 4000 de pagini (Noica a operat o selectie
de circa 500 de pagini). Realismul critic al Iui Al. Bogza se bazeaza pe conceptul
de ,,real pur” si pe corelativul sau ,,opozitia purd”.

Spre final, as vrea sia adaug mai Intdi cateva observatii de ordin tehnic.
Articolele sunt concepute descriptiv, evitdndu-se interpretarile personale, dar nu au
fost interzise interpretarile contextuale sau comparatiile cu alte teorii filosofice.
Fiecare articol al culegerii de fata se deschide cu un moment biografic si se incheie
cu unul bibliografic (sunt enumerate lucrarile principale ale autorilor prezentati si
principalele referinte critice). Nu toti autorii au respectat normele metodologice de
redactare a articolelor (indeosebi in ce priveste numarul de pagini alocat autorului
despre care au scris), dar acest aspect nu a stirbit pe fond calitatea acestora. in
paranteza fie spus, am fost si referent al lucrarii pentru Editura Academiei Romane,
iar unele mici deficiente ale lucrarii sunt datorate si impunerii unui termen limita
strict pentru publicare. Editia a II-a a lucrérii va rezolva si aceste neajunsuri.
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In al doilea rand, stiu ca la elaborarea acestui proiect au contat incurajarile
regretatului profesor Alexandru Surdu (care a dat si ideea de lucru, si titlul lucrarii),
nemultumit de limitarile de pagini impuse la volumul Istoria filosofiei romdnesti
din 2018 de catre responsabilii din Academia Romana cu privire la proiectul major
de elaborare a istoriilor stiintelor din Romania; pentru el, unele capitole trebuiau
reluate, adica Tmbogatite substantial. Acest aspect a fost respectat in cartea discutata
aici.

Tn al treilea rand, s-ar putea pune in dezbatere de catre orice cititor avizat
insdsi problema caracterului sistematic al unei filosofii. in cazul de fata, nu exista
indoieli cu privire la sistemele lui Motru, Blaga, Noica, Surdu; dar cu privire la
celelalte? E dificil a stabili in limite stricte caracterul sistematic sau nesistematic al
unei filosofii. Coordonatorii au trecut cu prudentd unele teorii In partea a doua,
dedicata filosofiilor ,,cu relevanta sistematica”, ceea ce este admisibil. Dar dificultatea
ramane. De pilda, articolul despre Conta, intitulat chiar ,,Elemente sistematice in
filosofia lui Vasile Conta” (si despre care autorul insusi a spus explicit ca e necesar
un ,,efort reconstructiv”’ pentru a trece filosofia lui Conta la sistem) nu a fost inclus
in partea a doua, ci In prima parte, dedicata sistemelor, urmand cumva o traditie a
istoricilor filosofiei de la noi. Eu, personal, as fi pus articolul despre Mircea Florian
in prima parte, caci am trait tot timpul cu convingerea ca Recesivitatea... este un soi
de sistem filosofic, in ciuda aspectului sdu descurajator in acest sens, de ,,inventar”
al unor cupluri recesive. Si poate este si cazul Doctrinei substantei a lui Camil
Petrescu. De fapt, revin, granita dintre filosofia sistematica si cea nesistematica este
imperfectd, mai ales cand acceptdm printre sistemele filosofice si pe cele disciplinare.
Mai mult, exista filosofii asa-zis nesistematice care pot fi redate tematic (pe probleme
care chiar decurg unele din altele), asa cum sunt cele ale lui Nietzsche sau Cioran,
n ciuda aversiunii autorilor lor pentru ideea de sistem filosofic'®. Totusi, cel putin
n cazul filosofiei categorial-sistematice, din motive strict operationale, se poate vorbi
despre un domeniu al filosofiei speculativ-sistematice, una diferita de filosofia
eseist-literara sau de cea logico-pozitivista.

In fine, multd lume din zona filosofiei de la noi se intreaba daca mai are rost
sa ne intoarcem tot timpul catre filosofia roméaneasca, intrucat vremurile s-au schimbat
si ar trebui sa ne integram cu ideile noastre filosofice prezente in contextul filosofiei
universale, mai ales cd acum granitele fizice nu mai exista si avem acces direct la
aproape orice entitate institutionald din tard sau din strdinatate prin intermediul
Internetului. Filosofiile noastre nu mai au multe sanse de izbanda astdzi (cum nu au
avut de fapt nici in trecut) fiind redactate in limba roméana, fara a beneficia de
ochiul critic al expertilor din toatd lumea. Poate chiar cartea de fatd ar fi trebuit
scrisa direct in limba engleza. S-ar putea ca asemenea opinii sa fie potrivite. Dar ar

13 Am dezbitut mai pe larg aceastd chestiune in articolul ,,Este filosofia nesistematicd intr-

adevir nesistematica? Cazul Emil Cioran”, in Revista de filosofie, nr. 5, 2018, pp. 407-414.
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fi pacat ca, dupa eforturi de mai mult de un secol, in care s-a format un vocabular
filosofic romanesc, totul sa se piarda si sd facem efortul invers, de a ne adapta din
nou cu vocabularul si teoriile noastre filosofice la alte idiomuri. Viziunea pesimista
asupra filosofiei romanesti (pe care o Impartisesc), mai precis cea scrisd in limba
romanad, se refera la faptul ca filosofia roméneasca nu va reusi sd treaca de noua
tendinta, cea a ,,internationalizarii”, va fi o incercare similard cu cea din perioada
comunismului (pastrand diferentele, desigur: in perioada comunismului, filosofia
autentica era interzisd, pe cand in perioada actuald e doar o chestiune de optiune).
Perioada de glorie a filosofiei romanesti, si ma refer la perioada interbelicd, a trecut,
atunci cAnd era puternic atat la nivel institutional, cat si la nivel cultural in genere™.

Dar multi dintre noi, cei de acum, Inca mai avem bucuria de a citi filosofie
romaneasca, de a citi filosofie in limba romana. Prin carti cum este IStoria si teoria
sistemelor filosofice romdnesti incercam sa transmitem aceasta bucurie si celor care
vor veni dupa noi in filosofie...

14 Vezi si articolul ,, Trecut, prezent si viitor in filosofia roméaneasca”, in Studii de istorie a
filosofiei romdnesti, Bucuresti, Editura Academiei Romane, 2008, pp. 98—99.



