COMENTARIU LA ARISTOTEL, MET., V(4), 7

SIR W.D. ROSS

LHFiinta” (cap. 7)

1017a7. ,,Este” poate fi (1) prin accident.

(a) Cel drept este muzician,

(b) omul este muzician,

(c) muzicianul este un om,

13. (a) pentru cd amandoud sunt accidente ale aceluiasi subiect, iar acesta
este;

(b) pentru ca predicatul este un accident al subiectului, iar subiectul este;

(c) pentru ca subiectul este un accident al predicatului, iar predicatul este.

22. (2) Felurile fiintei prin esentd corespund formelor de desemnare
(categorii), substanta, calitate, cantitate, relatie, actiune, pasiune, loc, timp;

27. orice predicatie precum ,,omul este plimbandu-se” se poate aduce la
forma ,,omul se plimba”.

31. (3) ,.Fiinta” inseamna cateodata adevir, ,,ne-fiinta” falsitate, de exemplu
accentuatele ,,Socrate este muzician”, ,,diagonala nu este comensurabila cu latura”.
Tn actualitate;

b6. aceasti distinctie se aplicd substantei la fel de bine ca si altor lucruri.

1017a7-b9. Aceleasi patru sensuri ale ,.fiintei”, (1) to xoto ocvpBepnroc!,
(2) to oxnuato g kotnyoproc’, (3) to wg aAndec’, (4) to dvvaper kol
evieleyewa’, reapar in E, 1026a33-b2. (2), (3) si (4) apar in ©, 1051a34-b2, N,
10892a26-28, cf. A, 1069b27.

7-22. Pentru t0 ov .. 10 .. koto. ovpPepnkog cf. E, 1026b2-1027b16.
Discutia despre fiinta prin accident din acest pasaj raspunde direct celei despre
unitatea accidentala din 1015b17-34.

10-13. TopamtANolmg AEYOVIEG WOTEPEL ... OVTM® d€ Ko KTA., un exemplu
de ,,structurad binara”, la fel de des precum wonep la Aristotel. Cf. A, 983b16n.

15. 1o pev se referd la tov Agvkov LovoLKOV M ToVTOV Agvkov, 16. 1o 8’ la
Tov avBpomov oty povcikov Aeympev. Cele trei moduri ale fiintei prin accident
mentionate in 1. 8-10 si din nou in 20-22 sunt urmatoarele: - X este Tn mod
accidental Y cand (1) Y este un accident al lui X, (2) X este un accident al lui Y,
sau (3) X si Y sunt accidente ale lui Z. (2) si (3) se bazeaza in mod evident pe (1),
iar (1) el nsusi se bazeaza pe faptul ca X este intr-un sens neaccidental. La aceasta
folosire copulativa a lui ,,este”, Aristotel adauga in 11. 18, 19 o folosire existentiald

! Toate notele apartin traducdtorului; sensul potrivit accidentului.
2 Sensul conform figurilor categoriei.

3 Sensul ca adevdrat.

4 Sensul ca potentd si act.
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a lui, ,,ne-albul este”. Aceasta, totusi, poate fi usor adusa la forma copulativa ,,non-
albul este existent”, care se bazeazi pe ,,ceva care existd este ne-alb”, la fel precum
,»albul este om” se bazeaza pe ,,omul este alb”; or (daca preferam s-0 punem astfel),
se bazeaza pe ,,0 oarecare substantd este existenta si non-alba” precum ,,albul este
muzician” se bazeaza pe ,,omul este alb si muzician”.

21. n otL avTO KTA., ,,sau pentru ca acela caruia 1i apargine ca un accident cel
cdruia el Insusi 1i este predicat, el Insusi existd”. ,,Muzicianul este un om”
presupune existenta omului.

23-30. Pana acum Aristotel a examinat to ov 1o kot cvupepnroc’, adica
fiinta care este implicatd in propozifia precum ,,omul este un muzician”, adica
fiinta care nu este altceva decat un accident si care poate fi pur si simplu
conexiunea temporari intre subiect si atribut. Acum el se ocupa de to ov 10 k0@’
ovto®, care trebuie, dacd opozitia este sd fie una in sens propriu, s insemne ca
fiinta este o conexiune necesara. Acest sens al fiintei, precum ,,fiinta accidentala”,
va fi capabild sd fie ilustratd prin propozitii. Patru feluri de propozitii aratd o
asemenea conexiune - in care n fiecare dintre ele este predicat despre un subiect
definitia sa, genul sau, diferentele sale, sau proprietatile sale. Acum ,(fiinta
esentiala” este spusa ca sa cada sub genuri care sunt fie identice cu, fie corespund
categoriilor. Dar propozitiile in care subiectul apartine unei categorii, iar predicatul
alteia, nu se vor lasa usor incadrate intr-0 clasificare corespunzand categoriilor; nici
conexiunea subiectului cu predicatul nu va fi intr-un asemenea caz in cel mai direct
sau esential mod. Acum, cand predicatul este o proprietate a subiectului, subiectul
si predicatul pot fi in categorii diferite, iar acesta nu este tipul de propozitii pe care-
| are in vedere Aristotel. Din nou, cand predicatul este o diferenta a subiectului, ei
pot sé fie in categorii diferite - diferenta unei substante, de exemplu, este o calitate
(1020a33); deci asemenea propozitii nu sunt cele avute In vedere aici. lar unde
predicatul este definitia subiectului, aceeasi dificultate apare la fel de mult precum
cea in care diferenta este inclusa in definitie. Singura propozitie in care prin natura
situatiei subiectul si predicatul trebuie sa fie in mod clar in aceeasi categorie este
cel in care predicatul este genul subiectului. Acestea, prin urmare, sunt propozitiile
pe care le are Aristotel in vedere. Fiinta per se este asertatd in tot atitea diferite
feluri cate categorii sunt (Il. 22-24). Altfel spus, dacd examinam propozitiile in care
A este spus a fi si in care B este genul lui A, trebuie sa stim ca fiinta care este
implicata are intelesuri diferite potrivit categoriei careia subiectul si predicatul {i
apartin. ,,Omul este un animal”: ,este” are intelesul potrivit categoriei careia ii
apartin termenii pe care-i conecteaza. ,,Albul este o culoare”: aici ,.este” are un
inteles diferit. Acum, daca ludm oricare dintre aceste propozitii si ducem intrebarea
,»Ce este asa si asa” cat de departe se poate in directia generalitatii, vom ajunge la
una sau alta dintre cele zece feluri supreme. ,,Omul este un animal. Animalul este o
fiinta vie. O fiinta vie este o substantd”. ,,Albul este o culoare. Culoarea este o
calitate”. Nu putem merge mai departe. ,,Ce este substanta?” Putem doar sd spunem
ca aceasta este un fel de entitate, iar acesta este singurul lucru pe care putem sa-I

5 Fiinta prin accident.
® Fiinta prin sine.
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spunem si despre calitate. Astfel, fiinfa esentiald are zece intelesuri ultime sau
nuante corespunzand celor zece feluri ultime ale lucrurilor care sunt.

Conceptia despre categorii ca ultime tipuri de raspunsuri la intrebarea ,,ce
(adicd ce fel de lucru) este asa si asa” este cel mai bine exprimat in Top., 103b27-
37: dnhov & €€ aVTOV OTL 0 TO TL €0TL ONUOLVOV OTE LEV OVOLOV GMILOLVEL,
0Te d€ TOLOV, OTE OE TMOV OAAMV TLVA KATNYOPLOV. OTOV HEV YOP EKKELLEVOV
OVIPMOTOV @1 TO EKKELLEVOV ALVTPOTOV €Lvail M {®ov, TL E0TL AEYEL KOL OVGLOY
OMUOLVEL OTOV 8E YXPOUATOS AEVKOV EKKEUYLEVOL @ON TO EKKEUEVOV AELKOV
ELVOL T YPOUO, TL EOTL AEYEL KOl TOLOV ONUOLVEL ... OLOLOG OE KOl ETL TMV
OAA®V EKOOTOV YOp TOV TOLOVTMV, EXLV TE GLLTO TEPL QLVTOV AEYNTOL EQV TE
TO YEVOG TEPL TOVTOV, TL EGTL ONUOLVEL .

Avristotel face in mod nenecesar obscur ceea ce intelege el dand propozitii
(1017a27-30) in care nu aserteaza deloc fiinta esentiald. ,,Omul este sanatos”,
»omul este mergand”, ,,omul este tdind” sunt propozitii pur accidentale exact
precum ,,omul e muzician”. Dar aceste propozitii servesc la fel de bine dorintei de
a ilustra punctul sau de vedere din acest moment - anume ca ,,este” isi ia nuanta de
la termenii pe care-i conecteaza. ,,Omul este mergadnd” nu inseamna nimic mai
mult sau mai putin decat ca ,,omul merge”; felul de fiinta care este implicat poate fi
aflat numai, si asta In mod complet, luand in considerare termenii conectati de ea.
De la ocurentele din aceste exemple, Maier trage concluzia (Syll. des Ar., 11, 2, 328,
n. 1) cd prin neglijentd Aristotel asociaza categoriile in mod exclusiv cu fiinta
esentiala. El retine ca repartizarea fiintei potrivit categoriilor se face clar direct din
clasificarea acesteia 1n esentiala si accidentald. Dar este foarte improbabil ca o
asemenea afirmatie importanta (care se repeta in E, 1026a34-36: ®wv &v pev nv 1o
KOTO. GUUBERNKOG ... TOPO. TOVTO & €CTL TA OYNUATO TNG kotnyoplag) sa fie
cauzata de neglijenta. Este mult mai probabil, in maniera in care Aristotel foloseste
un exemplu care, in timp ce ilustreaza punctul sau de vedere imediat, umbreste
intelegerea sa principald. Accidentele, fara indoiald, cad 1n interiorul categoriilor
(Top., 103b23-25), categoriile incluzand tot ceea ce este. Dar categoriile sunt cele
mai generale raspunsuri posibile la Intrebarea ,,ce este asa si asa per se” si in acest
sens ele sunt felurile ultime ale fiintei esentiale.

Pare surprinzator ca Aristotel, in timp ce se opreste asupra celor doua sensuri
principale ale copulei ,,este” - aceea in care se indica respectiv fiinta accidentala si
esentiald - trebuie sd nu spuna nimic despre ,,este” existential, care cu toate acestea
este presupusa in contul fiintei accidentale (T ovti cvuPefnke I. 16, cf. Il. 19, 20,
21). Ratiunea este cd, desi din punct de vedere logic ,,este” existential trebuie sa fie
distinctibil de cel copulativ, din punct de vedere metafizic el nu este. A fi este fie a
fi o substantd, sau a fi o calitate, sau a fi altele dintre categorii, pentru cd nimic nu
poate fi fara a fi intr-un fel.

7 Aristotel, Top., 1(A), 9, 103b27-37 (trad. n.): ,,Este prin sine evident cd ceea ce inseamni
ceea ce este [ceva] inseamna fie substanta, fie calitatea, fie una dintre celelalte categorii. Tntr-adevir,
cand se are in vedere un om se are in vedere cd este un om sau un animal, se spune ce este si
inseamna substanta; dar cand se are in vedere o culoare albd se are in vedere ca este albd sau o
culoare, se spune ce este §i inseamnd o calitate ... Deopotriva si despre celelalte [categorii], caci
pentru fiecare dintre celelalte de acelasi fel, fie ca despre el se spune el insusi, fie genul acestuia,
inseamna ce este.”
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Apelt merge, totusi, prea departe cand trateaza doctrina categoriilor ca fiind
in mod esential o clasificare a sensurilor copulei ,,este” (Beitr. zur Gesch. d. gr.
Phil., 106-131). Pasajul prezent, care este poate cel pe care se bazeazd cel mai
mult, presupune doctrina categoriilor si deduce din aceasta existenta corespunzand
sensurilor fiintei esentiale, care este o forma a fiintei copulative - ener ovv TV
KOUTNYOPOVUEVAOV TOL LLEV TL EGTL OMUOLVEL, TA OE TOLOV ... EKAOTM TOVTMOV TO
tavto onpovel (Il 24-27).

23. 1o oynpato tng kotnyoprog®. Fraza are ocurente de asemenea in E,
1026a36, Phys., 227b4, iar la singular in 1016b34, I, 1054b29. Tn 1024b13 avem
oYMUO KarTnyoplag Tov ovtog’, i ©, 1051a35 1o oynuato Tov kotnyoplov'’.

25-27. Intrega listd a celor zece categorii se gdseste doar in Cat, 1b25-27,
Top., 193b20-23. Lista prezenta de opt este cea comund, cf. An. Post., 83a21,
Phys., 225b5, iar liste mai scurte sunt inca mai comune.

31-35. Pentru 1o ov g aAndeg'! cf. E, 4, ©, 10.

Cazurile 1n care fiinta Inseamna adevar si non-fiinta falsitate sunt amandoua
distinse de sensurile accidental si esential al fiintei. Apoi, evident, o sentinta
ordinara de tipul ,,A este B” greu poate fi folosita pentru a ilustra acest al treilea
sens din moment ce trebuie sa fie o instanta intre sensul esential si cel accidental.
Ceea ce vrem este o propozitie in care adevarul sau falsul altei propozitii este
stabilit, iar asemenea propozitii le gasim in acea forma ,,A este B”, ,,A nu este B,
unde propozitia ordinara este pronuntata ca adevaratd sau falsd. Ca acest lucru este
ceea ce are in minte Aristotel, este indicat de catre pozitia autoritara a lui e57Tt, ovk
eott In ll. 33-35.

Avem ,.fiinta ca adevar”

(@) em xotopocewg'?, unde o propozitie afirmativa este declarata adevarata,
precum ,,Socrate este muzician”,

(b) en’ amopacewc’, unde o propozitie negativa este declarata adevarata,
precum ,,Socrate nu este non-stalp”;

si ,,ne-fiinta ca falsitate”

(a) em xotopacews, unde o propozitie afirmativd este declaratd falsa,
precum in ,,diagonala unui patrat nu este comensurabila cu latura”,

(b) em’ amopaocewg, unde o propozitie negativa este declarata falsa, precum
in ,patratul prin diagonald nu este non-comensurabil cu patratul prin laturd”
(Aristotel nu ilustreaza acest caz).

35. cuppetpoc™ pentru acvppetpog® citit de Bz. este cerut de sens si deplin
confirmat de catre Alexandru.

35-b9. Pentru 1o ov dvvaypel kot evieheyera'c cf. ©, passim.

8 Figurile categoriei.

® Figura categoriei fiintei.
10 Figurile categoriilor.

1 Fiinta ca [ceva] adevirat.
12 afirmatie.

13 T negatie.

14 Comensurabil.

15 Incomensurabil.
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Aici existda o dificultate in ceea ce priveste clasificarea lui Aristotel a
sensurilor fiintei. In timp ce primele trei sensuri par a raspunde celor trei tipuri de
judecata,

(1) A este (accidental) B,

(2) A este (esential) B,

(3) A este B (= este adevirat ca A este B),

al patrulea nu raspunde unui tip de declaratie coordonat cu acestea, ci celor
doua sensuri in care fiecare dintre ele trebuie luatd (to pev dvvopel pntov 1o 8’
EVIEAEXELDL TV ELPMHUEVOV TOVTOV).

1017b1. pntov a cauzat multe dificultati editorilor. In alta parte in Aristotel
cuvantul apare doar in intelesurile obisnuite de ,,stabilit, fixat”, ceea ce nu poate fi
intelesul de aici. In afard de aceasta, nu este satisfactor sa inlaturi cuvantul, din
cauza aparitiilor sale in toate manuscrisele si ca variantd in Alexandru si Asclepius,
si nu a fost sugerat niciun motiv plauzibil pentru introducerea sa sau ca este
neautentic. Pare mai degraba posibil sa fie retinut, iar el face constructia mult mai
naturald (pentru cd To €lvoil OMUOLVEL KOL TO OV TO HEV OULUVOHEL TO O
evVieELEXElD TOV ElPMUEVOV TovTOV nu este usor sd fie explicat). ,Fiinta sau
«este» Inseamnad, 1n plus, cd unele dintre lucrurile pe care le-am numit (adica cele
din judecatile care stau sub fiinta accidentala, fiinta esentiala si fiinta ca adevar) pot
fi spuse in virtutea unei potentialitati (rezidente in subiect), altele in virtutea unei
actualitati”.

traducere de Serban N. Nicolau

16 Fiinta in potentd si in act.



