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The Contribution of Grigore Tausan to the Reception of Kant’s Ethics in
Romanian Philosophy. In the present study, the author is trying to outline the particular
way in which, after almost three quarters of the 19™ century in Romanian culture and
philosophy, while Kant was largely descriptive presented, a scholar as Grigore Téausan
‘dared’ an analytical attempt on the realm of moral philosophy and following so, to
confront both the great philosopher of the modern era, whom he admired and valued, and
his critics: A. Schopenhauer, H. Spencer, and H. Guyau — who had objections and criticism
to Kant’s ethical work. By succeeding in accurately identifying the novum of Kant in ethics,
Grigore Tausan brings his own specific contribution to the Romanian philosophy, which
would make Grigore Tausan’s work The Ethics of Kant and its Opponentsto be
acknowledged and placed next to the work of Kant.
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Lucrarile marilor filosofi ai Apusului au atras ca un magnet interesul si au
starnit un puternic ecou in cultura noastra filosofica, formand obiectul unor studii si
comunicari academice din partea unor carturari care au gasit ragazul sia adaste
asupra lor.

In studiul de fatd ne-am oprit asupra unuia dintre momentele receptarii in
Romania a conceptiei etice a celui recunoscut ca unul din marii intemeietori ai
rationalismului modern — mod de gandire care, initiat de Descartes, a dainuit
aproape jumatate de mileniu si mai vietuieste (rezistd i subzistd) si astdzi —
Immanuel Kant.

Grigore Tausan — un maiorescian tenace, avand si el, ca si altii, dorinta de a
instapani si la noi o filosofie, care sd nu mai fie instinctuala, anonima si
impersonald ,,in asteptarea unei filosofii sistematice, filtrata prin capete superioare
care sa dea in forme superioare §i savante sistemele metafizice — chei de descifrare
a misterelor in care trdim”', ,jin sensul unei scoli, unei traditii, ori unei filiatii cu
proeminentele personalitétii creatoare” ,,aga cum se concepe o atare filosofie in

! Gr. Tausan, Scrieri filosofice alese, Editie critic, text stabilit, note si bibliografie de dr.
Adrian Michiduta, Editura Aius, Craiova, 2010, p. 203.
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tarile reputate a fi creat metafizicile adanci, superbe si revolutionare ale cugetarii
omenesti”z, ,,a Indraznit” sa se confrunte pe taramul filosofiei morale cu marele
filosof al epocii moderne — Kant® si cu cei, tot atit de mari — A. Schopenhauer, H.
Spencer, H. Guyau —, care au avut obiectii si critici la adresa operei etice kantiene.
In acest sens, in 1901, el publici un studiu de 28 pagini intitulat Morala Iui Kant si
adversarii ei, pe care il include, dupd exact doua decenii, §i ca ultima parte a
volumului sau Evolutia sistemelor de morala. Studiu critic si istoric (1921). Aici el
incearcd, si In opinia noastrd chiar izbandeste, sa identifice cu multd pertinenta
novum-ul adus de Kant in etica, care da propriul conceptiei filosofului in aceasta
materie. Pentru aceasta Tausan considerda ca trebuie mai intdi evidentiata
departajarea eticii lui Kant, ca eticd prescriptivd a ravnei omului catre idealul
suprem de virtute, de etica eudemonistd, al carei scop este trdirea vietii prin
,satisfacerea delicioasa a tuturor nevoilor ei”*. In urma unei astfel de disjungeri, el
desprinde elementele de originalitate aduse de Kant in etica pe directia rolului si a
menirii acesteia: rostul eticii nu este de a fi un indrumar (,,un catechism al vietii
zilnice”), care sa cuprindd ,,metodele cele mai practice prin care scopurile vietii pot
fi mai usor realizate™, ci acela de a depasi viata cotidiand si a ,,prescrie si a ordona
omului s rdvneasca mereu spre un ideal suprem de virtute...”°.

Desi vorbeste de elemente de noutate aduse de Kant in explicarea campului
moralitétii, Tausan nu ezitd in a mentiona ca totusi morala kantiana ,,nu e noua, cel
putin in fundamentele ei ultime, caci se gaseste in dialogurile platonice”, dar
imediat el se autoamendeaza, precizand ca ,,Totusi morala kantiana e altceva decat
morala lui Platon, cdci decurge dintr-un sistem filosofic, care desi are analogii cu
filosofia academicd, e insi deosebitd de aceasta din urma”’. Disecand succint
deosebirea, Tausan remarca in etica lui Kant ,,un schelet dialectic, o dezvoltare
sugestiva si profunda, care o deosebeste de sistemele analoage antice, profunde si
ele, dar lipsite de acea find tesaturd dialecticd ce caracterizeaza opera filosofului
modern”®,

Grigore Tausan, ca, de altfel, toti cei care au referit la etica lui Kant, retine
esenta ultimd §i ultima valoare a moralei kantiene: imperativul categoric.
»Prescriptia fundamentala, astfel, a oricarei morale, dupa Kant, e ca omul sa asculte

2 Ibidem, p. 202.

3 Tausan nu a fost primul carturar roman atras de Kant, pe care si-a propus si-1 faci
cunoscut in tard. Cu opt decenii mai inainte, Gheorghe Lazar avea preferinte pentru
filosofia lui Immanuel Kant, faicdnd-o cunoscuta invataceilor sai prin cursurile de filozofie
tinute la ,,Sfantul Sava”, unde a fost profesor intre anii 1818 si 1822. Mai apoi, in plin secol
XX, Ton Petrovici se apleacd asupra eticii lui Kant, in capitolul X din cunoscuta sa lucrare
Viata si opera lui Kant (1936), pentru ca, si mai tarziu, Niculae Bellu sa ne ofere un
exhaustiv (peste 400 de pagini) studiu remarcabil, Etica lui Kant (1974).

4 Grigore Tausan, Morala lui Kant si adversarii ei, Bucuresti, Editura I. V. SOCEC, 1901,
p- 5.

> Ibidem, p. 15.

S Ibidem, p. 5.

7 Ibidem, p. 6.
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de «vocea datoriei», de acel ecou al unei alte lumi mai profunde, de obligatia
sufleteascd pe care orice om o poartd in el. Aceasta constitue acel celebru
«imperativ categoric» al moralei sale. «Fa-fi datoria», ascultd fara soviire de
porunca propriului tau suflet, fd «virtutea pentru virtute», fard speranta unei
rasplate, fara frica unui dumnezeu a tot veghetor, fara groaza unei pedepse intr-alta
lume; aceasta e esenta ultimi si ultima valoare a moralei kantiene™” .

Prin cele de mai sus Gr. Tausan vrea sa acrediteze ideea ca morala lui Kant
nu apartine cotidianului, nu-1 frecventeaza, in sensul ca nu deriva dintr-un fenomen
omenesc, ci este ,,0 creatie metafizicd”, o completare pozitiva necesara a ceea ce el
stabilise In Critica ratiunii pure.

Morala kantiana izvoraste din convingerea autorului ei ca existd o libertate
numenald absolutd. Numai pe aceasta din urma se poate intemeia o adevarata
morald. Adevarata morala, in viziunea lui Kant, este doar aceea care se Intemeiaza
pe libertate ca ,,un aspect si o manifestare a absolutului”'’. S-ar parea ci aici Kant
se contrazice, Intrucat in Critica ratiunii practice, el 1i propune omului sa
cunoasca, ceea ce chiar el negase in Critica ratiunii pure: libertatea e aceea care
caracterizeazd i Intrucatva personificdi numenul. Ca aspect fundamental al
numenului, resimtim libertatea ca pe un aspect inlduntrul nostru, ca pe o calitate a
vointei noastre''. Pentru clarificarea acestei contraziceri, Gr. Tausan invocd, in
chiar terminologie aristotelica, diferenta dialectica dintre forma (morphé) si materie
(hylé). In urma acestui recurs la Aristotel lucrurile incep sa se limpezeasci, cici
precizeaza Tausan ,,vointa nu poate fi liberd, si nu putem avea deci intuitia
numenului absolut, decat atunci cand std in faza formala, cand se identificd cu
principiul ei insédsi, §i cand nu mai aspird la nimic din ceea ce ar avea vreo
insemnitate materiala”'?.

Dovedind o buna cunoastere a filosofiei kantiene, Grigore Tausan reugeste sa
devoaleze cum libertatea vointei se afld la sorgintea moralitatii, fiind izvorul
binelui (in propria-i exprimare ,,nu exista alt izvor al moralitatii, alt principiu al
binelui suprem decat libertatea”, in timp ce raul este produs de vointa materiala,
,.de vointa care aspira sau tinde la un obiectiv material”"?). Gr. Tausan subliniazi
ca, rememorand sau chiar imitdnd pe Aristotel, Kant aratd ca vointa poate fi pura
forma (vointa de a fi, fard a fi anume ceva) si in aceasta calitate ,,poate servi ca
normd a vietii supreme morale”. De aici reiese ca libertatea vointei (,,vointa
liberda”) e o alta expresie a moralitatii.

In plan filosofic, o astfel de abordare duce la identificarea criteriului morali-
tatii 1n intentia actelor morale si nu in rezultatele reale si concrete ale lor. Caci iata
cateva din precizarile pe care le face Tausan: 1) ,,Caracterul filosofic ce se
desprinde din aceste sustineri e ca intentia masoara actele morale, iar nu rezultatele

? Ibidem.
10 tpidem.
" Ibidem, p. 7.
2 Ibidem.
B Ibidem.
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reale si concrete ce decurg din hotdrarile voluntare”; 2) ,,Singurd intentia face
moralitatea, ea constitue virtutea si ea produce eroismul, cdci numai acolo, in
intentie, se plamadeste omul veritabil, se manifestd puterea absolutd a absolutului
numenal, a vointei pure””. in rezumat, conchide el, .,... constatim astfel ca
valoarea moralei de care ne ocupam std in recunoasterea intentiei ca singur criteriu
moral si in admiterea vointei formale sau pure ca izvor al intregii conduite etice”".

Evaludnd indltimea morald a kantianismului, intr-o astfel de perspectiva,
Tausan aserteaza ca ,,Prin Kant, morala se inaltd curatd in regiunile senine ale
idealului (prin curatarea de impuritatile date de ,,mocirla concretului”, cum ar fi
spus Hegel — n.n. C.S.), se dezbraca de concesiile facute firii omenesti (caci prin
carnea si sangele sdu omul este fiintd biologica, parte a naturii, cum spunea Marx —
n.n. C.S.), si astfel purificatda, inradacinatd in absolutul ce orice om il poartd in
sufletul sau, ravnind la o lume pe care orice om o viseaza dincolo de el, morala
invata pe om a fi in realitate ceea ce fantazia plismuise ca zeu etern”'’.

Prin aceasta, Tausan Incearcd s previna o interpretare profund gresita a lui
Kant savarsita de catre unii utilitaristi, care considera maxima kantiana ,,Fa asa
incat conduita ta sa devind o norma de conduitd pentru toti ceilalti” ca ,,summum
bonum” ce duce la fericirea generala, fiind recunoscute ca morale doar acele fapte
care se pot generaliza, ,,adici care pot produce o fericire extinsd”'’. Or, aratd
Tausan, intr-o astfel de interpretare, Kant ar parea ca sustine ca morald conduita
conformd nu cu datoria, ci cu rezultatele practice pe care ea le poate da in societate.
»Aceasta interpretare ar fi falsa, scrie el, tocmai pentru ca nu tine seama de premisa
fundamentala a moralei kantiene, care e intentia. Generalizarea, implicit admisa in
maxima citatd, nu e un criteriu, ci un efect al Implinirii datoriei. Cu alte vorbe, un
om nu are nevoie de experienta sa sau a altora, pentru a sti ce e bine si ce e rau,
judecand astfel din efectele unor anumite hotarari care pot fi valorile hotararilor in
sine, ci omul prin el insusi, aprioric fatd de experienta, stie ce faptd e morala, prin
acea constiintd internd care il conduce in viatd”'®. Observim siguranta cu care
Tausan sesizeaza conditia moralitatii la Kant: unanimitatea oamenilor in a accepta
neconditionat indemnurile datoriei. ,,Dacd o lege morala, o norma de conduita, nu
ar putea sau nu ar trebui sa fie generalizata — scrie el — atunci prin chiar aceasta s-ar
anihila caracterul ei moral, caci moralitatea e sinonima cu sociabilitatea, cu
nivelarea individualititilor”'. Consecinta este sacrificarea de catre Kant a
individului §i a moralei sale in favoarea unei majoritati cu o morald universalista
generalizatoare. Or, in prezenta unei astfel de consecinte, opinia noastra este ca,
prin aceasta, Kant s-ar situa oarecum in afara liberalismului si individualismului
(ca afirmare a persoanei), valori promovate i consacrate de epoca moderna in care
el a tréit.

"% Ibidem.

'S Ibidem, p. 9.
' Ibidem, p. 8.
' Ibidem, p. 9.
'8 Ibidem.

' Ibidem, p. 10.
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In lucrarea lui de care ne ocupam aici, Grigore Tausan face dovada unei
bune cunoasteri nu numai a eticii kantiene, ci si a conceptiilor morale ale celor care
de-a lungul vremii i-au adus obiectii §i critici ca, de pildd, A. Schopenhauer, H.
Spencer si H. Guyau.

Pentru unii dintre acestia, ca Schopenhauer, critica kantianismului a
reprezentat punctul de pornire a Intemeierii unei filosofii proprii originale. Tausan
noteaza: ,,... filosofia sa (a Iui Schopenhauer) nu-i decét o inteligenta si sugestiva
dezvoltare a kantianismului”*’. Si, continui el, prin aceasta trebuie sa recunoastem
ca ,seria obiectiilor lui Schopenhauer ... nu au putut sd micsoreze valoarea
filosofica a moralei lui Kant, ci, dimpotriva, o sporeste™'.

In ceea ce il priveste pe H. Spencer — ca adversar de temut al moralei lui
Kant, prin valoarea sa intelectuala, prin cultura sa extraordinara, si chiar prin
reputatia universald — acesta 1si rezuma intreaga criticd la adresa lui Kant in
sustinerea cd ,,Daca nu pe fata, cel putin, implicit, teoria lui Kant e tot atat de
utilitarist ca a lui Bentham”?,

,Dupd niste fruntasi ca Schopenhauer si Spencer”, Gr. Tausan crede cad e
necesar sd se opreasca si la critica lui Kant din partea unui ,talentat stilist, ca
Guyau”. Caci, 1n opinia lui Tausan, ,.el combate pe Kant radicalmente, si 1i opune o
serie de consideratii luate din domeniul experientei practice””.

Nu imi propun aici sd infatisez inventarul facut de Tausan reprosurilor
(obiectiilor si criticilor) si argumentelor insotitoare acestora, aduse de cétre cei trei
renumiti filosofi eticii lui Kant, ci ma voi limita la a arita in ce masura el a
cunoscut si a fost sensibilizat in evaluarea eticii kantiene de critica acestora. Cum
spune Tausan Insusi, dacad Incercdm si depasim aceste critici, dacd ne ridicim
deasupra lor si, in acelasi timp, ne indepartim de edificiul moralei kantiene,
,»observam o nota ce este in relief, o fericitd calitate, si anume sugestia datoriei
pentru datorie”**. Desi este aproape imposibil de atins de citre o fiintd omeneasca
idealul presupus de maxima de mai sus, Gr. Tausan vede in el posibilitatea de a
determina perfectionarea omului, sub aspectul naltarii lui morale si, implicit,
implinirea binelui societdtii in care traieste. El imagineazd o societate care va
evolua moraliceste gratie acelor oameni putin practici — apostoli i utopisti morali —
care Incearca si ia ,,drept norma prea scurtei lor vieti sublima maximéa kantiana si
platonica: fa «virtutea pentru virtute»”> . Morala kantiana, asa supramundani cum
este ea, are totusi in viziunea multora, printre care se numara si Grigore Taugan,
putinta de a face ca omenirea si mearga din ce in ce mai inainte $i mai iute pe
drumul sacrificiilor, ,,cdci In masura In care ravnesti mai sus, te si urci mai sus,

2 Ibidem.
! Ibidem, p. 19.
2 Ibidem, p. 25.
> Ibidem.
** Ibidem, p. 27.
3 Ibidem.
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chiar daca nu ajungi acolo unde doresti”*®. intirind cele afirmate mai sus de
profesorul sau de filosofie din liceu, lon Petrovici, referindu-se la etica kantiana,
sublinia cé ,,prin obligatiile morale omul se ridicd in lumea suprasensibild a spiri-
tualitatii pure”?’.

Si ca Intr-un veritabil roman policier, In finalul studiului sdu, Gr. Tausan
dezvaluie scopul pe care l-a intentionat: ,inliturand uscatul si aridul invelis al
moralei datoriei, am vrut sa arat in acest studiu acea caldura si acea viata care for-
meaza sdmburele fecund al moralei lui Kant*®.

In acelasi registru, si autorul studiului de fata dezviluie motivul optiunii sale
pentru lucrarea lui Grigore Tausan despre Kant, in termenii utilizati de Mircea
Vulcénescu, care in 1943 constata si argumenta, prin numeroase exemple si situatii,
cd ,existd o adevaratd obsesie pentru Kant”, cd ,,obsesia aceasta a lui Kant in
cultura roméaneasca nu e noua”. ,,Obsesia kantiand in cultura filosoficd roma-
neasca” focalizeazd intreaga istorie a filosofiei. ,Intre Descartes si Hegel se
concentra la Kant, fireste, tot interesul unei istorii a filosofiei, care voia sa rimana
moderna”?.

*® Ibidem, p. 28.

¥ Ton Petrovici, Viata si opera lui Kant, Editura Casei Scoalelor, Bucuresti, 1936, p. 176.

B Gr. Tausan, Morala lui Kant si adversarii ei, p. 29.

¥ Mircea Vulcanescu, Efica lui Kant, in Mircea Vulcinescu, Pentru o noud spiritualitate
filosofica. Dimensiunea romdneasca a existentei, 1, Editura Eminescu, 1996, p. 188.



