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Lucrarea editata de Stefania Centrone, Versuche iiber Husserl este alcatuita
din noud studii cuprinzatoare consacrate unor teme fundamentale pentru
fenomenologia husserliana si pentru modul in care este ea receptata astizi, mai ales
in spatiul filosofiei analitice. Ca idee generald, majoritatea studiilor din volum sunt
concepute ca o discutie asupra fundamentelor fenomenologiei, discutie in care este
prezentata si analizatd in paralel pozitia lui Husserl si a altor ganditori de care a
fost influentat (Franz Brentano si Bernhard Bolzano) sau pe care i-a influentat
(Heidegger), sau, in fine, prin comparatie cu care demersul lui poate fi pus intr-o
noud lumind, cazul lui Wittgenstein. Dupa cum afirma editoarea in Prefata, studiile
doresc sd pund in lumina ,,contributia lui Husserl la istoria si filosofia logicii in
secolul XX (p. 7). Scopul lor nu este acela de a ,,oferi o judecata definitiva asupra
operei husserliene, ci, mai degrabd, de a deschide perspective interpretative
pornind de la care 1i poate fi judecatd opera” (p. 7). Doi dintre autorii prezenti in
volum sunt nume consacrate in receptarea analiticd a fenomenologiei husserliene,
Wolfgang Kiinne si Dagfinn Follesdal, ceea ce explicd probabil faptul ca fiecare
dintre ei este prezent in volum cu cate doua studii.

Rev. filos., LXI, 4, p. 403—419, Bucuresti, 2014



404 Opinii despre carti 2

In cele ce urmeaza, o sa prezint in linii generale problematica a opt dintre
aceste studii, pentru ma ocupa mai apoi pe larg de articolul consacrat raportului
Brentano — Husserl de Markus Stepanians.

Studiul lui Wolgang Kiinne, Edmund Husserl. Leben, Werk und Wirkung
(pp- 9-32), constituie o expunere incitantd, plind de substanta, a traseului academic
al lui Husserl (Halle, Gottingen, Freiburg) si a influentei exercitate de el in fiecare
dintre aceste perioade prin enumerarea autorilor care i-au audiat cursurile si a
directiei in care au receptat si dezvoltat ei fenomenologia. In expunerea lui, Kiinne
citeaza elocvent remarca lui Helmuth Plessner, conform careia Heidegger a fost
autorul datoritd caruia Husserl ,,a fost alungat din inima tinerei generatii in
ungherele reci ale celebrittii istorice” §i nu omite sd aminteasca reactiile epistolare
ale lui Husserl fata de filosofia lui Heidegger, pe care o considera exemplara pentru
o generatie marcatd ,,de psihoza rupturii de filosofia stiintifica” (p. 18). Aceasta
generatie ,,a rastalmacit sensul profund al Inceputurilor incomplete si a fragmentelor
publicate de mine, a propagat o fenomenologie pretins imbunatatitd si m-a cinstit
ca pe un tatd venerabil deja depasit” (pp. 18—19). In ultima parte a introducerii lui,
Kiinne circumscrie situatia dificild in care s-a aflat Husserl in perioada venirii
national-socialismului la putere, pentru a preveni spre final asupra pretentiei
mesianice a lui Husserl de a oferi un stil de filosofare capabil sd provoace o
regandire a iIntregii problematici filosofice si, de asemenea, pentru a deplange
faptul cd filosofii mintii contemporani nu acorda atentia cuvenitd viziunii
husserliene asupra intentionalitatii. Studiul contine o anexa in care este prezentat
cuprinsul tuturor celor 11 volume aparute intre 1913 si 1930 din Jahrbuch fiir
Philosophie und phinomenologische Forschung si meritd neindoielnic parcurs de
orice cititor interesat de fenomenologie sau de filosofia secolului XX in general.

in cel de al doilea articol din volum, Intentionalitit: Bolzano und Husserl
(pp. 97-144), Kiinne continud cercetdrile consacrate anterior temei husserliene a
intentionalitdtii prin cercetarea raportului dintre Bolzano, Twardowski si Husserl
cu privire la problema reprezentarii si a judecdtii si a corelatelor intentionale
specifice lor, semnificatia si starea de fapt (Sachverhalf). In cea de-a doua parte a
studiului, el regandeste relatia dintre specia idealda si momentul care o indivi-
dualizeazd in trdirile intentionale prin prisma patratului ontologic din cel de-al
doilea capitol din Categoriile aristotelice. Nu intru aici in detaliile analizei,
precizez numai ca studiul justifica pe deplin afirmatia editoarei din prefata conform
careia materialele reunite in volum se doresc o contributie la filosofia logicii.
Kiinne si autorii citati de el (P. Simons sau K. Mulligan, de pildd) au avut un rol
hotarator 1n constituirea acestei directii de receptare a fenomenologiei husserliene
si au creat prin studiile lor o imagine mult mai nuantatd a ei. Conform acestei
imagini, fenomenologia lui Husserl reprezintd continuarea unui stil de filosofare
condus de aspiratia stiintificitatii si initiat de Franz Brentano. Aceasta aspiratie s-a
pierdut la Heidegger si continuatorii lui, fie ei germani sau francezi, motiv pentru
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care Kiinne si cei care gandesc ca el sunt putin dispusi sa il considere pe Heidegger
ca fiind un continuator al lui Husserl'.

Contributia editoarei, Aspekte des Psychologismus-Streits: Husserl und Frege
tiber Anzahlen und logische Gesetze” (pp. 65-96), se inscrie in acelasi orizont
tematic al prezentdrii contributiei husserliene la constituirea filosofiei logicii. Daca
in studiul lui Kiinne Husserl era pus in relatie cu Twardowski si Bolzano, articolul
Stefaniei Centrone il analizeaza pe Husserl in relatie cu o alta figura centrala a
filosofiei logicii din secolul XIX, cu Gottlob Frege. Analiza comparativa a viziunii
celor doi autori asupra conceptului de numar si asupra legilor logice constituie cele
doud teme abordate de articol. Presupozitia centrala a studiului este ca in Filosofia
aritmeticii, dedicatd lui Franz Brentano si aparutd in 1891, Husserl era incd un
reprezentant al psihologismului logic, intrucat, in deplin spirit brentanian, credea in
rolul psihologiei in fundarea matematicii. Recenzia scrisd de Frege la Filosofia
aritmeticii (1894) si lectura operei Doctrina stiintei a lui Bolzano l-au determinat
pe Husserl sé treaca la pozitia obiectivismului logic, sustinuta in primul volum din
Cercetarile logice, aparut in 1900. Oricum, subliniaza autoarea, in Logica formala
si transcendentala din 1929, Husserl atragea atentia cd Prolegomenele la
Cercetarile logice au urmarit doar depasirea psihologismului logic, care psihologiza
semnificatiile ireale (irreale Bedeutungsgebilde) ale logicii. Depasirea psihologismului
epistemologic s-a realizat abia mai tarziu, odatd cu orientarea transcendentald a
fenomenologiei (pp. 66—67).

Studiile lui Centrone si ale lui Kiinne sunt singurele din volum care se ocupa
de semnificatia fenomenologiei din perspectiva filosofiei si istoriei logicii. In ceea
ce priveste cele doud studii ale lui Dagfinn Follesdal: Husser! und Heidegger iiber
die Rolle des Handelns bei der Konstitution der Welt (pp. 145-166) si Recht-
fertigung bei Husserl und Wittgenstein (pp. 167-192), ele traseaza in stilul deja
cunoscut al autorului punti menite sa faciliteze comunicarea intre fenomenologie si
filosofia analiticd. In primul studiu, autorul porneste de la lamurirea rolului
intentionalitdtii in problematica constituirii in fenomenologie, priveste gandirea
heideggeriana ca pe o traducere a fenomenologiei husserliene (dar si fenomenologia
husserliana ca pe o anticipare a ideilor heideggeriene) si analizeaza rolul actiunii si
al corpului trdit in constituirea lumii la Husserl. In cel de-al doilea articol, Fellesdal
porneste de la o comparatie intre conceptia lui Husserl si a lui Wittgenstein asupra
perceptiei inteleasa ca vedere a ceva in calitate de, pentru a ajunge la concluzia ca
Husserl a elaborat o teorie a deliberarii mai interesanta decat cea a lui Wittgenstein,
intrucat teoria husserliana poate produce justificare pe plan teoretic. Prin ideea de-a
pune in evidenta avantajele teoretice ale fenomenologiei — si ale Scolii lui Brentano
in general — fata de filosofia lui Wittgenstein si, In general, fatd de alti clasici ai
filosofiei analitice, Follesdal se inscrie intr-o ampla platforma intelectuald din care
fac parte W. Kiinne, B. Smith, P. Simons, K. Mulligan si altii. In ultimele decenii,

! Asupra acestei directii de receptare a fenomenologiei husserliene, v. si cele spuse mai jos, la
rubrica ,,Viata stiintificd”, in prezentarea conferintei ,,Mind and Language” cu referire la

»~exproprierea” anumitor teme fenomenologice in orizontul de probleme al filosofiei logicii.
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acesti autori au dezvoltat permanent problematica Scolii lui Brentano in directia
elaborarii unei viziuni alternative asupra multora dintre problemele importante ale
filosofiei analitice contemporane (problema unitatii stiintei, a empirismului, a
apriorismului, a ontologiei formale etc.).

Studiul Iui George Heffernan, Vom Wesen der Evidenz zur Evidenz der
Wesen (pp. 219-254), constituie o analizd critica, aplicatd a modului 1n care
realizeazd Husserl reductia metodologica a evidentei la datul de sine adecvat in
cele cinci prelegeri reunite sub titlul Ideea de fenomenologie®. in Einfiihlung und
das Verstehen einer Person (pp. 255-276), Christian Beyer pune in lumina
semnificatia majord pe care o ocupad intelegerea altei persoane in prelegerile de
eticd ale lui Husserl (1920/1924) si analizeaza relevanta expunerilor consacrate de
el acestei teme din perspectiva problematicii atribuirii de stari mentale in stiintele
cognitiei si in filosofia mintii contemporane.

Considerat in raport cu studiile prezentate pand aici, articolul lui Eduard
Marbach, Wer hat Angst vor der reinen Phinomenologie (pp. 193-217), este cel
mai fenomenologic dintre ele intrucat, spre deosebire de celelalte contributii al
caror fundal este constituit de problematica filosofiei analitice, Marbach se ocupa
cu conceptele metodologice esentiale ale fenomenologiei: fenomenul, reflexia
fenomenologica, rolul reductiei fenomenologice in stabilirea raportului dintre
fenomenologia purd si fenomenologie si fenomenologia ca eidetica a constiintei
pure. Faptul ca dintre toti autorii prezenti in volum, Marbach este singurul care a
participat la editarea unui volum din Husserliana, volumul 23 consacrat fanteziei,
ca si faptul ca autorii interesati de receptarea analitica a Iui Husserl nu dau mare
atentie metodologiei fenomenologice abordatda de Marbach, intdreste cele tocmai
spuse despre fundalul fenomenologic al analizei lui.

Studiul lui Markus Stepanians, Es war mir nicht gegeben, Mitglied seiner
Schule zu bleiben — Husserls Kritik an Brentano, constituie un exemplu elocvent de
analiza a conceptiei husserliene prin comparatie cu si ca raspuns la conceptia altui
autor, in acest caz la conceptia psihologici brentaniani. Intrucit studiul este
relevant pentru modul 1n care sunt concepute contributiile din lucrare, anume ca
analize accesibile, nesimplificate 1nsd, ale problemelor abordate, si intrucit aceste
probleme coincid in bund masura cu interesele mele de cercetare, o s ma ocup in
detaliu de cele spuse de Stepanians.

Articolul este structurat in trei parti. Prima parte i este dedicata lui Brentano
si urmareste sa contureze cadrul general al filosofiei in cea de-a doua jumatate a
secolului XIX, al psihologiei brentaniene si, de asemenea, al conceptiei lui Husserl
asupra cunoasterii sigure si evidente. Dupa o elocventa prezentare de ansamblu a
biografiei lui Brentano, autorul circumscrie situatia filosofiei in perioada amintita
pornind de la urmatoarea remarca a lui W. Tatarkiewicz: ,,Timp de cateva generatii
gandirea europeana a fost stapanitd de empirism, legat de pozitivismul lui Comte

% Prelegerile au fost publicate in volumul doi din Husserliana si au fost traduse in roméneste de
Alexandru Boboc in volumul E. Husserl, Scrieri filosofice alese, Bucuresti, Editura Academiei, 1993,
pp. 51-115.
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(si, curdnd, de evolutionism). Asemenea teorii, care porneau de la presupozitii
simple si operau cu fapte clare, erau usor de acceptat. Aproape orice persoana
educata din cea de-a doua jumatate a sec. XIX era pozitivistd” (p. 60). Dupa cum
este cunoscut, conceptia lui Auguste Comte constituie expresia succesului stiintelor
naturii in epoca modernd. Conform ei, stadiile teologic si metafizic ale gandirii
urmau sa fie Inlocuite de stadiul pozitiv al cunoasterii. Acest stadiu se baza, pentru
Comte, pe observatie si pe experiment, pe studiul corelatiilor legice care guvernau
succesiunea si coexistenta fenomenelor, lisdnd la o parte cercetarea cauzelor
metafizice, materiale, formale sau finale ale lucrurilor®. Stepanians subliniaza
indreptatit faptul ca Brentano, desi nu impartageste teza comteiana a sfarsitului
gandirii metafizice si a inlocuirii ei de catre stiintele naturii (p. 36), totusi, ca multi
alti ganditori din epoca sa, este cu totul constient ca nu se mai putea filosofa ca in
epoca idealismului german. In prezentarea lui, Stepanians descrie extrem de
sugestiv situatia amintitd, vorbind de ,,pretentia de dominare absoluta” ridicata de
stiintele naturii fatd de stiintele spiritului, in general, si fata de filosofie, in special.
Referindu-se la aceastd situatie, Windelband, citat pe larg de autor, afirma in a sa
Geschichte der Philosophie, aparutda in 1892: ,,momentul hotarator al filosofiei
secolului XIX este neindoielnic constituit de intrebarea referitoare la semnificatia
care trebuie acordatd conceptiei asupra fenomenelor specifica stiintelor naturii in
raport cu viziunea de ansamblu asupra lumii si vietii.” Windelband, si cu acest citat
Stepanians face trecerea catre conceptia psihologicd a lui Brentano, sustinea ca
filosofia germana din acea perioadd gasise iesirea din aceastd situatie prin teza
conform cdreia stiinta nu este ,,decdt forma de aparitie si vehiculul unei lumi
interioare care se dezvolta teleologic” (p. 37). In acest mod, intrebarea referitoare
la pretentia de dominare absolutd a stiintei naturii se transformd in ,,intrebarea
referitoare la faptul daca viata sufleteasca poate sau nu poate fi supusd modului de
cunoagstere specific stiintelor naturii... Din acest motiv, semnificatia psihologiei nu
a fost niciodatda mai contestatd ca in secolul XIX” (p. 38).

In capitolul dedicat lui Brentano ca regenerator al filosofiei, autorul pune
bine in evidenta credinta preluata de Brentano de la Comte, conform careia metoda
stiintelor naturii bazatd pe observatie si pe experiment constituie adevarata cale pe
care filosofia putea iesi din starea de decadere in care ajunsese dupa prabusirea
idealismului german. In acest context, Brentano se intelegea pe sine ca fiind un
regenerator al filosofiei, un autor caruia 1i era menit ca, prin scrierile si cursurile
lui, s vesteasci si sa initieze o noud epoci a renasterii filosofice*. Dupd cum arata

3 Asupra acestei probleme, v. Auguste Comte, Cours de philosophie positive, tome premier,
Paris, Bachelier, 1830, pp. 10-16, 89, si Franz Brentano, Die vier Phasen der Philosophie. Mit
Einleitung und Anmerkungen hrsg. von O. Kraus. Leipzig, F. Meiner, 1926, p. 99-133.

* Alaturi de lucrarea lui Brentano amintitd la nota 3, sunt importante de asemenea studiile
programatice reunite de el in Uber die Zukunft der Philosophie. Herausgegeben und eingeleitet von
Oskar Kraus. Leipzig, Meiner, 1929, lucrare in care sunt publicate si tezele lui de abilitare (v. de
asemenea asupra acestei probleme lucrarea importanta a lui J. Werle, Franz Brentano und die Zukunft
der Philosophie. Studien zur Wissenschafisgeschichte und Wissenschafissystematik im 19. Jahr-
hundert, Amsterdam/Atlanta, Rodopi, 1989).
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toate scrierile programatice concepute de Brentano in ultimele decenii ale secolului
XIX, aceastd metoda se baza pe adoptarea metodei empirice in domeniul filosofiei:
adevarata metoda a filosofiei nu este alta decat metoda stiintelor naturii, afirma el
incd din 1866 in cea de a [V-a teza de abilitare. Stepanians subliniaza cat se poate
de indreptatit in analiza lui ca nu era vorba de preluarea ca atare a metodei stiintelor
naturii, ci era vorba in primul rand de definirea unui concept al experientei care sa
corespunda obiectului propriu stiintelor spiritului (p. 46). Aplicatd la psihologia
empirica brentaniana, teza fundarii pe experientd este echivalenta cu teza fundarii
pe experienta propriilor trairi psihice, asa cum ni se dezviluie ele in experienta
interna. Nu altfel decat la Descartes, pe care Brentano il urmeaza fidel aici, aceasta
perceptie se caracterizeaza prin evidentd, asadar prin claritate si certitudine. In
comparatie cu perceptia internd, subliniazd Brentano in mod constant, perceptia
lumii externe este ingelatoare si neevidenta (p. 49).

Distinctia brentanian perceptie interna evidenti — perceptie externa neevidenta’
este fundamentald pentru studiul in discutie, intrucat, conform perspectivei lui
Husserl adoptate de Stepanians, ea este expresia inadecvatd a unei distinctii
fenomenologice fundamentale, anume distinctia dintre perceptia adecvata si cea
inadecvata. In acest context, disputa lui Husserl cu Brentano asupra modului in
care trebuie conceputd distinctia n discutie dobandeste semnificatia unei dispute
asupra fundamentelor fenomenologiei, intrucat fenomenologia isi bazeaza adevarurile
tocmai pe perceptia adecvata. In acest context, trebuie subliniat ci autorul traseazi
coordonatele acestei dispute, urmand fidel, fara a se distanta critic in vreun fel,
analiza husserliand din anexa la Cercetdri logice®. Dupa cum o s arit mai jos,
aceasta analiza este Indeosebi relevantd pentru viziunea husserliand asupra perceptiei
si omite cu totul presupozitii importante ale analizei brentaniene. Din acest motiv,
ea poate fi consideratd pe drept ca fiind o bunad expunere a problemei la Husserl,
omitand Tnsd aspecte importante ale problemei la Brentano.

Pentru Husserl, psihologia empiricad brentaniand vrea sa fie o disciplina
filosofica fundamentala. Pentru a atinge acest statut, ea trebuie sa satisfaca conditiile pe
care trebuie sa le satisfaca orice astfel de disciplind, anume sa fie lipsita de orice
presupozitie de naturd transcendent-metafizicd. Distinctia, aflatd in fundalul
deosebirii fenomenologice in discutie, dintre perceptia internd si cea externa, asa
cum a fost ea ganditd de Locke, nu indeplineste aceste conditii intrucat pentru
Locke cele doua perceptii sunt definite in functie de obiectul lor. Perceptia externa
este perceptie a obiectelor exterioare, cea interna a propriilor stari sufletesti. Ca

> Franz Brentano, Psychologie vom empirischen Standpunkt, 1874, Nachdruck Bd. 1, (Ps I).
Mit Einleitung, Anmerkungen und Register hrsg. von O. Kraus. Hamburg, F. Meiner, 1973, pp. 128—
132 — capitolul din care fac parte aceste pagini este tradus de mine in antologia Conceptul de
intentionalitate la Brentano. Origini si interpretari (ed. 1. Tandsescu), Bucuresti, Editura Paideia,
2002, pp. 23-55, in cazul de fata pp. 42-46; in continuare, ori de cate ori ma voi referi la acest capitol
voi indica mai intai paginatia editiei germane urmata de cea a traducerii romanesti.

® Anexa este intitulati: ,,Perceptic externa si perceptie interni. Fenomene fizice si fenomene
psihice”, in Husserl, Cercetari logice 11, partea a treia, cercetarea 6: Elementele unei clarificari
fenomenologice a cunoasterii (trad. Bogdan Olaru), Bucuresti, Editura Humanitas, 2013, pp. 303-334.
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atare, ea presupune distinctia corp—suflet cu toate presupozitiile metafizice implicate
de ea. Pentru a ocoli aceste presupozitii, considera autorul, urmandu-1 pe Husserl,
Brentano a definit cele douad concepte de perceptie prin intermediul notelor
intrinseci lor, asadar prin note care nu depind de obiectul perceput. Din aceasta
perspectiva, perceptia internd se caracterizeaza prin nota evidentei, cea externa,
dimpotriva, prin nota neevidentei. La fel, obiectele proprii acestor perceptii sunt
considerate strict ca fenomene, deci ca aparitii in constiintd, fara sa fie luata in
vreun fel in calcul realitatea transcendenta in legatura cu care pot fi ele puse. Prin
aceste reajustari, considera Husserl, Brentano dobandeste conceptul unei psihologii
fara suflet, al unei psihologii eliberate de presupozitiile metafizice specifice
existentei sufletului si corpului concepute de Locke drept cauze ale celor doud
perceptii. in limbaj fenomenologic s-a obtinut astfel disciplina fundamentald a
psihologiei, disciplind liberd de orice presupozitii metafizice. In cadrul acestei
discipline, rezuma Stepanians, ,,perceptia internd este perceptie evidentd a feno-
menelor intentionale, In timp ce perceptia externd este In mod esential perceptie
neevidenti a fenomenelor neintentionale.” (p. 51)’.

Inainte de a prezenta expunerea consacrati criticii husserliene a teoriei
perceptiei la Brentano se cuvin ficute cateva observatii critice fatd de cele spuse
mai sus:

Afirmatia lui Tatarkiewicz, conform careia aproape orice filosof din ultima
parte a sec. XIX era pozitivist nu se verifica tocmai pentru spatiul cultural caruia 1i
apartine autorul studiului in discutie, intrucét, asa cum a aratat K. Ch. Kénke in
importanta lui lucrare Entstehung und Aufstieg des Neukantianismus®, una dintre
caracteristicile filosofiei germane din acea perioada consta tocmai in faptul ca a
fost putin receptiva la ideile lui Comte si, in general, la ideile pozitivismului. in
acest context, atentia de care s-a bucurat Comte din partea lui Brentano nu
constituie regula, ci exceptia In cadrul unei miscari filosofice dominate de
neokantianism. Pe scurt, nu pozitivismul, ci neokantianismul, adica reflectia asupra
conditiilor de posibilitate ale cunoasterii stiintifice, a constituit reactia specific
germani la pretentia de dominare absoluta specifica stiintelor naturii’.

Al doilea aspect care trebuie discutat are In vedere prezentarea lui Brentano
ca regenerator al filosofiei'’. Dintr-un anumit punct de vedere, aceasti prezentare
meritd Tndeosebi apreciatd, intrucat aduce in discutie o problema care, atunci cand
nu este omisa cu totul, este neglijatd in prezentarile consacrate lui Brentano,
indeosebi in spatiul anglo-saxon. Pe de altd parte, prezentarea consacratd acestei
probleme este in bund masura unilaterald, intrucat se limiteaza la accentul pus de

" intreg acest paragraf rezumi cele spuse de Husserl in primele capitole din anexa amintita, v.
Husserl, op. cit., 303-314.

8 K. Ch. Kohnke, Entstehung und Aufstieg des Neukantianismus. Die deutsche Universitdits-
philosophie zwischen Idealismus und Positivismus, Frankfurt a. M., Suhrkamp, 1986.

° Kéhnke, op. cit., pp. 25, 29, 36 et passim.

10 Asupra acestei probleme este de vazut in primul rand lucrarea lui Werle amintita in n. 4,
lucrare citata si de Stepanians.
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Brentano pe metoda empiricd in cercetarea filosofica, la faptul ca pentru el
psihologia este o disciplind filosofica fundamentala si cd, in cadrul acestei
discipline, el a preluat intr-un mod propriu ideea fundarii empirice a cunoasterii ca
fundare pe experienta interna; in fine, prezentarea lui Stepanians se limiteaza la
autointelegerea lui Brentano ca regenerator al filosofiei. Toate aceste idei surprind,
neindoielnic, aspecte esentiale ale filosofiei in discutie. Ele risca nsa sd ramana
jumatati de adevar atata vreme cat cadrul teoretic care le inglobeaza nu este scos la
lumina decét partial.

Acest cadru poate fi descris pe scurt dupd cum urmeaza: ideea fundamentala
a programului brentanian de reinstaurare a unei noi epoci de renastere filosofica se
baza, intr-adevar, pe credinta cd metoda empiricd constituie antidotul speculatiei
filosofice specifice idealismului german. Aceastd idee era insa strans legata la el de
o alta, care nu este niciun moment adusa in discutie in articol si fara de care nu se
poate intelege modul in care aceastd tezd generald a filosofiei brentaniene
actioneaza In psihologia lui. Ideea in discutie se referd la clasificarea brentaniand
a stiintelor, clasificare care aratd astfel: stiinta supranaturald — stiintd naturald;
stiinta naturald se imparte, la rdndul ei, in stiinte abstracte si stiinte concrete;
stiintele abstracte se divid in stiinte matematice si filosofie, care, mai departe, se
impart in stiinta fizicului si stiinta psihicului''. Fundarea filosofiei pe metoda
empiricd insemna, asadar, fundarea disciplinelor ei fundamentale pe aceastd
metodd, ceea ce In cazul psihologiei, insemna fundarea pe experienta interna,
asadar pe experienta propriilor trairi.

Mai mult decat atat. Punerea in legatura a acestei clasificari cu cele spuse de
Brentano in primul capitol din Psihologia din punct de vedere empiric ne permite
sa sesizam mult mai clar atat programul acestei psihologii, cdt si misiunea pe care
si-o asuma Brentano. Mai precis, clasificarea in discutie ne permite sa sesizdm ca
misiunea brentaniand era aceea de a face pentru psihologie ceea ce se realizase deja
in cealalta grupa a disciplinelor filosofice, disciplinele reunite sub numele de stiinta
fizicd, anume fundarea pe experienta si, Tn urma acestei fundari, dobandirea unui
,hucleu de adevaruri general recunoscute”'?.

Meritd remarcat aici c¢d dintre cele doua discipline in care se divide filosofia,
stiinta psihicd §i stiinta fizicd, ultima era deplin constituitd 1n secolul XIX si cd
filosofia lui Comte da expresie chiar acestei stiri de fapt. In acest context, putem
considera ca ideea filosofiei fundate pe experienta constituia preluarea in domeniul
filosofiei a unei stari de lucruri deja existente in stiintele naturii. Astfel incat, din
moment ce stiinta naturii era deja fundata, lui Brentano nu-i raménea decat sa
aduca psihologia la nivelul stiintei naturii, adica, considera el, sd o edifice pe baza

"'V F. Brentano, ms. H 45: Gesch. d. Phil. Einteilung der Wissenschaften, apud K. Hedwig,
,»Vorwort”, in F. Brentano, Geschichte der Philosophie der Neuzeit. Aus dem Nachlal3 hrsg. v. Klaus
Hedwig. Hamburg, Meiner, 1987, p. XIII.

2psT, p. 2.
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experientei, a experientei interne. Din acest motiv cred cd, abia odatd cu
considerarea viziunii brentaniene asupra clasificarii stiintelor, se poate intelege pe
deplin denumirea de stiintd fundamentald datd de Husserl psihologiei. Asa cum
aratd Brentano la inceputul Psihologiei din punct de vedere empiric, pentru el
psihologia avea realmente acest rol Intrucat cercetarile consacrate actelor psihice si
obiectului propriu lor puteau fi duse mai departe si aplicate in domeniul eticii,
esteticii sau logicii. Toate aceste discipline isi aveau pentru Brentano radacinile in
psihologie care, in consecinti, avea rolul de a le funda'.

Ca urmare, filosofia se funda empiric prin fundarea empiricéd a disciplinelor
ei de bazad. Aceastd fundare avea, la randul ei, consecinte importante asupra
modului in care isi concepea ea obiectul. Urmatorul citat din manuscrisul H. 45
este cu totul elocvent in aceastd privinta si este cu totul regretabil ca pasajele ample
publicate de K. Hedwig in introducerea lui referitoare atat la aceasta problema, cat
si la clasificarea stiintelor au fost atat de putin luate in consideratie de exegeza:
»Astfel se obtine filosofia In sens restrans ca stiintd care trateaza fiindul (das
Seiende) si particularitatile lui, si anume le trateazd Tn masura in care acesta cade
sub conceptele care sunt obtinute din experienta interna, fie in sensul cd pot fi
obtinute numai din ea, fie in sensul ci nu apartin exclusiv experientei externe”'*.

Drept urmare, teza brentaniana a fundarii empirice a cunoasterii actioneaza
asupra psihologiei lui prin intermediul schemei clasificarii stiintelor si nu isi poate
lamuri sensul ei deplin decat odata cu luarea in considerare a acesteia din urma.

In al treilea rand, raportul dintre fundarea empiricd a filosofiei si psihologia
empirica brentaniana este de pus in discutie nu numai pornind dinspre filosofie spre
psihologie, ci si invers. Mai precis, este si merita cercetat daca si in ce masura
evolutia conceptiei brentaniene asupra psihologiei s-a repercutat asupra conceptiei
lui generale a filosofiei. Mai clar, meritd cercetat dacd si in ce masura rafinarea
conceptiei psihologice brentaniene prin trecerea, dupa 1880, de la psihologia
empirici la psihologia descriptivi'> a avut vreo influenta asupra conceptiei lui
generale asupra filosofiei sau dacd, dimpotrivd, aceastd conceptic a ramas
independenta de modul in care a evoluat conceptia brentaniana asupra psihologiei
ca stiinta. In studiul in discutie, aceastd problema nu este pusa absolut deloc, desi
cele spuse la pp. 39 si 45 despre psihologia geneticd si descriptiva si despre
psihologia fundatd pe experienta internd si care 1si formuleazd inductiv legile
puteau constitui un bun punct de pornire in aceastd directie. Oricum, aici se
deschide un camp de cercetare interesant, dat fiind faptul cd Brentano a ajuns de
timpuriu la ideea celor patru faze ale filosofiei — el credea cé in fiecare mare epoca

B pg I, p. 30.

F. Brentano, ms. H 45, apud Hedwig, op. cit., p. XIV.

'SV F. Brentano, Deskriptive Psychologie (DPs). Hrsg. und eingeleitet von R. M. Chisholm
und W. Baumgartner. Hamburg, Meiner, 1980.
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istorica (Antichitatea, Evul Mediu, Epoca Modernd) filosofia a trecut printr-o faza
de avant, urmata de alte trei de decadere, dupa cum tot de timpuriu a sustinut ideea
unei fundiri empirice a cunoasterii.'®

In fine, ultima obiectie se refera la faptul ci autorul acorda prea mult credit
modului in care expune Husserl problematica psihologiei brentaniene si ca nu isi
pune deloc problema daca punctul de vedere husserlian coincide realmente cu cele
spuse de Brentano. Avem de-a face aici cu o situatie complicatd care constd in
faptul ca, desi Husserl reda cu grija tezele psihologiei brentaniene, totusi el le reda
din perspectiva propriei lui viziuni asupra psihologiei ca stiintd lipsitd de
presupozitii metafizice. Or, aici se contureaza una dintre deosebirile importante
dintre el si Brentano, intrucat, dupa cum afirma in primul capitol din Psihologia din
punct de vedere empiric, Brentano adoptd viziunea fenomenalistd asupra stiintei
(stiinta = stiintd a fenomenelor) nu pentru cid ar fi impartasit teza husserliana a
stiintei lipsitd de presupozitii metafizice, ci din considerente pragmatice: viziunea
moderna asupra psihologiei ca stiintd a fenomenelor psihice il scutea de cercetéri
metafizice complicate necesare pentru demonstrarea tezei existentei sufletului si a
persistentei lui dupd moarte'’. Brentano nu isi propunea insi in niciun caz si
excluda sufletul transcendent din domeniul psihologiei, precum Husserl. Dimpotriva,
asa cum aratd o serie de definitii date de el psihologiei dupd 1880, el concepea
realmente psihologia ca stiintd a sufletului, si nu este deloc intamplitor pentru
dimensiunea metafizica a gandirii lui faptul ca in aceeasi perioada el vorbeste de o
parte metafizicad a fenomenelor sufletesti care nu este accesibild experientei, dar
care asigurd si acestor fenomene si constiintei in care ele apar individualitatea'®.

In ultima parte a studiului consacratd criticii adresate de Husserl funda-
mentelor psihologiei brentaniene, Stepanians considera ca Husserl se raporteaza la
Brentano dupd urmatoarea schema: enunta teza brentaniand si o considerd extrem
de importanta, pentru ca, ,,Intr-un pas ulterior sa o descompuna in aga fel incat sa
nu mai riméana piatra pe piatra din teza initiald. In continuare, o recompune din
nou, modificand-o insa in asa fel ca, in cel mai bun caz, noua formulare are in
comun cu teza originald numai gandul de baza”"’ (p. 42). Presupozitia fundamentala a

'V in acest sens textele tiparite in Die vier Phasen der Philosophie.

7Ps 1, pp. 27-28.

V. n acest sens, DPs, pp. 146, 155, 80-83.

' Formularea meritd retinuti. Trebuie insa spus ci ea se aplici foarte bine unei alte probleme
care trebuie adusd In discutie atunci cand vorbim de raportul Brentano — Husserl, problema legii
brentaniene a fundarii fenomenelor psihice: orice fenomen psihic este sau reprezentare, sau se
bazeaza pe o reprezentare (Ps I, pp. 112/26-27) si receptarii ei la Husserl. Husserl a analizat aceasta
teza in trei ample capitole din cea de-a V-a Cercetare logica i a ajuns in urma criticii legii tocmai
amintite sa formuleze un alt concept de reprezentare decat Brentano (Husserl, Cercetari logice 11,
partea a doua, cercetarile 3, 4 si 5 (trad. Christian Ferencz-Flatz si Ion Tanasescu), Bucuresti, Editura
Humanitas, 2012, pp. 343-456). Alaturi de distinctia perceptie internd — externd, aceastd problema
trebuie neaparat adusa in discutie atunci cand este vorba de raportul Brentano — Husserl. Acest lucru
nu se intdmpla insa in studiul discutat.
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acestei raportdri, enuntatd ca atare de Husserl, este de a distinge gandul
fundamental realmente semnificativ la Brentano, de ceea ce este gresit in modul lui
de exprimare.

Ideea centrala a psihologiei brentaniene, asupra cdreia se concentreaza
Stepanians in ultima parte a studiului sdu, are in vedere distinctia dintre perceptia
interna §i cea externd si modul 1n care a preluat-o si reformulat-o Husserl, anume
ca distinctie dintre perceptia adecvati si cea inadecvata. Intrucat autorul urmeazi
fidel demersul husserlian, fara sa il puna in vreun fel la indoiald, o sd ma raportez
din capul locului la analiza consacrata de Husserl in ,,Anexa” amintitd distinctiei
dintre perceptia internd si externd la Brentano, analiza citata pe larg si insusitd in
intregime de Stepanians.

Husserl preia de la bun inceput conceptul de perceptie externd specific
constiintei comune, anume perceptia ca perceptie a obiectelor aflate in afara
noastrd, deci a lucrurilor cu proprietitile specifice lor. Pe aceasta baza 1i reproseaza
lui Brentano ca, fard sd prevind in mod explicit, substituie acestui concept,
conceptul perceptiei externe ca perceptie a continuturilor constiintei. Altfel spus,
conform reconstructiei husserliene, in psihologia brentaniana nu am percepe lucruri
colorate, ci continuturile sensibile prin care percepem aceste lucruri. In acest mod,
Brentano se face vinovat de aceeasi greseald de care se face vinovat si
fenomenalismul modern, anume de a nu distinge intre lucrurile care apar constiintei
si complexul de continuturi senzoriale prin care ele apar. Pentru Husserl, trecerea
de la complexul de senzatii la complexul de proprietati ale lucrurilor care apar prin
intermediul complexului de senzatii are loc printr-un act de aperceptie care
interpreteaza aceste continuturi tocmai ca fiind lucruri care apar, interpreteaza, de
pilda, formele spatiale colorate date in unitatea constiintei mele ca fiind copacul
sau lampa din fata mea. Prin aceasta conceptie asupra perceptiei, Husserl distinge
precis intre culoare in calitate de moment senzorial prezent In constiinta si culoare
ca proprietate a lucrurilor, proprietate care este constituitd dintr-un material analog
continutului momentelor de culoare date in unitatea constiintei™.

Acest prim pas husserlian al reconstructiei conceptiei brentaniene a perceptiei
ii atribuie lui Brentano teze pe care el nu le sustine de fapt, Intrucat nu sesizeaza
sau nu da suficientd atentie anumitor aspecte fundamentale ale conceptiei
profesorului sau.

Aceste aspecte sunt urmatoarele:

La Brentano exista doua perspective din care este abordatd perceptia externa:

Perspectiva conceptiei comune care considera ca ceea ce percepem exista ca
atare, care considera, asadar, cad exista atat lucrurile percepute, cat si calitatile lor
primare si secundare®’.

2"V in acest sens Husserl, Cercetdri logice 11, partea a treia, cercetarea 6, pp. 315-333.
21 ps 1, pp. 131/45-46, DPs, p. 86.
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Perspectiva persoanei educate care stie ca ceea ce ne apare prin intermediul
simturilor nu existd ca atare si cd lucrurile asa cum apar nu sunt decét efectul
actiunii anumitor cauze fizice asupra organelor de simt. Din acest punct de vedere
am putea spune ca ceea ce corespunde ca atare lucrurilor care apar sunt anumite
corpuri inzestrate cu anumite proprietati fizice (de pilda, proprietatea de a emite
sau de a reflecta raze de lumind), proprietati a céror actiune asupra organelor de
simt se soldeazd cu aparitia anumitor senzatii in constiinti*>. Dupd cum arati
scrierile lui Brentano, atat el, cat i autorii pe care-i citeaza, disting exact intre
cauzele fizice si modul in care apar ele ca rezultat al actiunii lor asupra simturilor®.
Mai mult decat atdt, dacd consideram intreg procesul de geneza al cunoasterii
senzoriale, de exemplu al perceptiei vizuale, am putea spune cd din tot traseul
fiziologic implicat aici, de pilda impresionarea celulelor vizuale, formarea imaginii
pe retind, transmiterea acestei imagini la centrul nervos vizual, importantd atat
pentru Brentano, cat si pentru analiza fenomenologica este rezultatul acestui ultim
pas, anume aparitia unei anumite calitati senzoriale in constiinta. Pe de alta parte
insd, in psihologia brentaniand aceste moduri diferite in care sunt considerate
(interpretate) continuturile senzoriale de citre constiinta comuna si de catre cea
avizata sunt distinse de simpla prezenta in constiinta a acestor continuturi. in mod
obignuit, aparitia anumitor continuturi senzoriale In constiintd constituie perceptia
vizuald a obiectului care a actionat asupra organului vizual prin razele de lumina
proiectate asupra lui — acesta este nivelul perceptiei obisnuite a obiectelor la
Husserl. Dupa cum spuneam, Brentano distinge aici Intre prezenta in constiinta a
unei anumite forme vizuale, pe de o parte, si considerarea ei de catre persoanele
neinstruite ca formd existentd in mod real, pe de altd parte (lucrul colorat in
limbajul lui Husserl)*. In plus, prezenta in constiintd a unei anumite forme vizuale
este descrisa ca aparitie In constiinta a ceva si este considerata in mod esential ca
fiind o reprezentare sensibild*’. In psihologia brentaniani, asemenea reprezentri
sensibile sunt permanent concepute ca semne ale actiunii cauzelor fizice asupra
organelor de simf™®. Afirmatia lui despre existenta intentionald sau fenomenala a
calitatilor sensibile — a fenomenelor fizice — exprima tocmai conceptia moderna
asupra cunoasterii sensibile specifica constiintei avizate. Conform acestei
conceptii, calitatile secundare sunt doar continuturi ale constiintei. Ca atare, ele nu
exista in mod real.

22 DPs, pp. 86-88.

2 Pps1, pp. 13-14, 28.

X Pps 1, pp. 13-14, 28, 131.

% Pentru Brentano, orice calitate senzoriald, indiferent de organul de simt ciruia ii este
specificd, apare drept calitate Intr-un anumit spatiu fenomenal pe care-1 umple i, invers, nu exista
spatiu fenomenal senzorial care sa nu fie umplut de o anumita calitate sensibild (DPs, pp. 115-120).

26 psl, pp. 135-139/51-55.
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Perceptia externa nu este insa pentru Brentano, asa cum 1i reproseaza Husserl
in mod nejustificat, perceptic a continuturilor sau calititilor senzoriale ale
constiintei, ci este considerarea ca reala a datelor oferite de simturi®’. Altfel spus,
perceptia externa nu percepe senzatii, ci considerd continuturile senzoriale care
apar ca proprietiti reale ale lucrurilor. In limbaj husserlian, aceasti considerare este
un caracter real (reell) si pozitional al actului intrucat considerarea unui anumit
continut senzorial ca fiind real, posibil sau ireal cade sub definitia caracterelor
pozitionale ale actelor, al caror rost este tocmai de a considera ca existent sau
neexistent, ca posibil sau real sau imaginar, ceea ce apare.® Din punct de vedere
husserlian, aceste caractere pozitionale trebuie inhibate metodic pentru a obtine o
descriere fenomenologicd a trairii perceptive. Conform acestei descrieri, perceptia
este un act intuitiv dotat cu o intentie care se realizeaza ca apercepere, concepere
sau interpretare a anumitor continuturi senzoriale ca fiind anumite lucruri care apar,
copacul sau lampa din fata mea, de pilda. Ideea fundamentald aici este ca intuitia
perceptivd a obiectului este sau se realizeazd ca aperceptie sau interpretare a
continutului — percep casa din fata mea doar pentru ca intrepretez continuturile
senzoriale care imi apar ca fiind continuturi prin care imi apare o casa, iar nu, sa
spunem, o cutie enorma de carton®. Brentano nu opereazi insi cu teza perceptiei
ca aperceptie a continutului, ci perceptia constd in considerarea ca reale a
continuturilor senzoriale aparute in reprezentarea senzoriala. Aceastd tezd implica
deja clasificarea si categorizarea conceptuald a ceea ce imi apare, anume ceea ce
apare este o casa (nivelul reprezentarii) si aceasta casa care apare exista in mod real
(nivelul perceptiei externe cu credinta ei instinctiva in existenta reald a obiectului
aparut)’’. Din faptul ci Brentano opereazi cu o alti terminologie decat Husserl,
continut dat In constiintd — cauza fizica la care el trimite, fara sa considere aceastad
cauza drept lucru care apare asa cum este el, nu rezultd sub nicio forma ca el ar
confunda continuturile senzoriale cu lucrurile care apar prin intermediul lor. Caci
daca le-ar confunda, nu ar mai distinge Intre continutul senzorial si cauza lui fizica
si nici intre viziunea comund si cea a persoanei educate asupra realitatii
continuturilor senzoriale.

O alta obiectie pe care i-o adreseaza Husserl lui Brentano este cd nu a sesizat
ca exista perceptie evidentd a continuturilor senzoriale. Dupa cum am spus insa,
Brentano concepe din capul locului continuturile senzoriale ca semne ale cauzelor
fizice si, In acord cu teza modernd asupra caracterului neevident, ingelator al

2T Ps 1, pp. 130-131/44-46.

8 Asupra caracterului real (reell) al caracterelor pozitionale, v. Cercetarea a V-a tradusa de
mine in Husserl, Cercetdri logice 11, partea a doua, cercetdrile 3, 4 si 5 (trad. Christian Ferencz-Flatz
si lon Ténasescu), Bucuresti, Humanitas, 2012, p. 227.

% Asupra acestui intreg camp problematic, v. Husserl, op. cit., pp. 272-284.

3 DPs, pp. 86-88.
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cunoasterii sensibile, subliniaza constant discrepanta dintre continutul sensibil si
cauza lui fizica, asadar faptul cd primele nu sunt imagini fidele, ci simboluri ale
acestor cauze. Drept urmare, Brentano nu abordeaza continutul sensibil exclusiv
drept continut prezent in constiinta, asa cum face Husserl, ci in pasajele referitoare
la raportul dintre perceptia internd si externa il gandeste constant din perspectiva
caracterului de semn al cauzelor pentru care sta.

Cum dovedeste insa Husserl in schimb ca existd perceptie evidenta a
continuturilor sensibile? Prin faptul ca le supune procedeului reflectiei fenomeno-
logice, adica in loc sd le considere in perspectiva fenomenologica obisnuita, in
calitate de continuturi care sunt apercepute ca obiecte care apar, le considerd pur si
simplu in calitate de date imanente, reale (reell) ale constiintei, independent de
lucrurile cu care sunt corelate in aperceptie. Dacd am avea posibilitatea de a ne
privi in mod frontal constiinta la un moment dat, atunci, iIn mod evident, aceste
continuturi senzoriale ar exista la fel de sigur in constiintd ca si actele psihice,
trairile intentionale la Husserl, cu caracterele aperceptive sau pozitionale specifice
lor. Insa aceasta sesizare metodica a continuturilor care ne alcituiesc constiinta nu
poate fi consideratd 1n niciun caz ca fiind ceea ce se intelege iIn mod obisnuit prin
termenul de perceptie exterioard. De fapt, ea este un procedeu metodic creat de
Husserl cu scopul de a studia trdirile constiintei in asa fel incat sa poata obtine
cunostinte apodictice despre ele si, astfel, sd poatd edifica fenomenologia ca
stiinta’'. Dupa cum am observat insd mai sus, obiectul acestei noi ,,perceptii” nu
reprezintd lucrurile care apar, ci chiar continuturile prin care ele apar. Din acest
motiv, i se poate reprosa lui Husserl fie ca opereaza cu un concept de perceptie care
nu corespunde de fapt celui de perceptie externa, fie, exagerand in mod voit,
putem spune ci el 1i reproseaza de fapt lui Brentano ca nu opereaza cu conceptele
fenomenologiei lui, ceea ce, evident, ar fi cu totul neelegant. In tot cazul, procedeul
metodic al lui Husserl intrerupe fluxul constiintei, extragand un fragment pe care il
supune mai departe unei prelucriri metodice. Confruntat cu aceeasi problema a
accesului metodic la acest flux, Brentano, urmandu-1 pe Comte, considera ca nu e
posibil ca fenomenele psihice sa fie studiate in timp ce sunt traite — nu e posibil sa
fim 1n acelasi timp si subiect, si obiect al observa‘giei”. Pentru a rezolva aceasta
dificultate, el admitea posibilitatea de a studia fenomenele in discutie pe baza
memoriei imediate. Husserl, in schimb, creeaza un procedeu de studiu al constiintei
despre care se poate spune cel mult cd presupune memoria imediatd. Pentru el,
fenomenologul are posibilitatea de a-si imagina fenomenele fizice si psihice intr-un
mod la fel de viu si de autentic ca si fenomenele trdite in prezent. Aceste fenomene
imaginate pot servi la fel de bine ca si fenomenele reale pentru studiul

3! Procedeele metodice ale fenomenologiei sunt elocvent analizate in articolul publicat de
Marbach in aceasta lucrare.
32 Ps 1, pp. 39-48.
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caracteristicilor lor eidetice”™. Evident cd pentru a reactualiza prin imaginare un
anumit fenomen trebuie ca el sa fi fost trait anterior, dar memoria imediatd nu
trebuie sa joace un rol deosebit In cadrul acestui proces, intrucat pot foarte bine sa
reactualizez un fenomen care nu se incadreazd in orizontul temporal al memoriei
imediate.

Mai mult decat atat, aceste observatii aratd ca in fundalul criticii husserliene a
conceptiei brentaniene a perceptiei se afld o altd metodologie si, nu in ultimul rand,
o altd conceptie asupra stiintei §i a naturii cunostintelor pe care urmarim sa le
obtinem. In plus, corectarea conceptiei brentaniene a perceptiei externe constituie
numai un aspect al raportarii critice de ansamblu la teoria lui a perceptiei. Celalalt
aspect este constituit de corectarea conceptiei brentaniene asupra perceptiei interne.
Pentru Brentano, orice act psihic este orientat in mod fundamental spre obiectul lui
primar si, in mod secundar, spre sine insusi**. Cand vid o casi ca obiect primar de
raportare, sunt constient in acelasi timp de faptul ca o vad, aceastd constiintd a
propriilor acte fiind numitd de Brentano perceptie sau constiintd internd. Urmandu-1
pe Descartes, Brentano atribuie acestei perceptii nota evidentei si o pune in
opozitie cu perceptia externd, consideratd constant ca una neevidentd. Dupa cum
am aratat mai sus, Husserl corecteaza teza falsitatii perceptiei externe, aducand in
discutie cazuri de asa-zisi perceptie externi evidenti. In mod aseminitor, el va
pune la indoiald valabilitatea tezei brentaniene referitoare la evidenta principiald a
perceptiei interne, referindu-se la cazuri de perceptie interna neevidentd. Acesta ar
fi cazul unei dureri de dinti pe care pacientul o localizeazd gresit intr-un dinte
sanatos™. Desi Husserl il considera suficient, acest argument nu este constrangator
din punctul de vedere al lui Brentano, intrucat evidenta perceptiei interne nu se
referd la localizarea durerii, ci la faptul dacd persoana in cauza trdieste sau nu
durerea respectiva: desi simt in mod evident ca ma doare dintele, ma pot insela,
totusi, in privinta localizarii durerii. Insa din faptul ci nu pot localiza durerea, nu
rezultd ca nu am o asemenea durere.

Odata taiatd legatura brentaniand indisociabila perceptia internd — evidenta,
perceptie externa — nonevidentd, Husserl propune propria solutie a problemei,
anume corelarea conceptelor evident — neevident cu cuplul conceptual perceptie
adecvata — neadecvati: evidente sau adecvate sunt acele perceptii in care obiectul
este dat in congtiinta exact aga cum este el vizat — din acest punct de vedere numai
starile psihice proprii pot fi percepute adecvat, inadecvate sau neevidente sunt in
schimb acele perceptii in care intentia perceptivd nu se implineste ca atare, iar
obiectul vizat este dat in constiintd doar partial — acesta este cazul cu orice

33 Husserl, Cercetdri logice 11, partea a doua, cercetarile 3, 4 si 5, pp. 382 f., 396.
34

Ps 1, 194.
3 Husserl, Cercetdri logice 11, partea a treia, cercetarea 6, pp. 315-316.
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perceptie a unui obiect spatial din care nu putem intui adecvat decét partile care ni
se ofera privirii, anume partile din fata, partile din spate ale obiectului fiind doar
presupuse, dar neintuite ca atare®.

Cele spuse mai sus nu vor sd sugereze in niciun caz ideea ci studiul lui
Stepanians nu merita citit. Dimpotriva, el merita citit tocmai pentru ca provoaca
cititorul, 1i starneste nedumerire, ii pune la proba cunostintele acumulate si il
determina sa le foloseasca pentru a combate teza studiului. Asemenea studii, scrise
onest §i cu seriozitate, sunt cu totul binevenite, intrucat stimuleaza reflectia asupra
problemei si conduc la cunoasterea ei aprofundatd. Trebuie insa spus ca studiile
care alcdtuiesc volumul nu contin analize critice de genul celei tocmai realizate de
mine. Ele isi propun in schimb sa analizeze problemele discutate prin referire in
primul rand la opera Iui Husserl, a clasicilor problemei si, aproape in toate cazurile,
la studii scrise in ultimii ani care permit interpretarea problemelor abordate din
perspectiva actualitatii lor sau care sugereaza cel putin o asemenea posibilitate.
Spiritul pragmatic in care este conceputd cercetarea contemporand si presiunea
rezultatd de aici asupra filosofilor de a se ocupa cu probleme ,,actuale”, relevante
pentru problematica filosoficd contemporana, explica in bund méasura aceasta stare
de lucruri. In plus, pe baza studiului lui W. Kiinne poate fi sesizati clar
presupozitia tacita a textelor din volum: in analiza unei probleme nu merita discutat
decét cu figuri filosofice de prim rang — cu Husserl, de pilda, pe care Kiinne isi
propune sa il corecteze Intr-un punct important (pp. 97-98) — si, cel mult, cu nume
de interpreti deja consacrate. Din aceasta perspectiva, un articol filosofic trebuie in
primul rand sa fie constructiv si sd analizeze clar o problemd, iar nu sd combata
interpretari inadecvate din literatura secundara. Cred insa cé un filosof poate fi mai
bine cunoscut nu doar prin intermediul unor contributii exegetice foarte bine
argumentate care explica clar si pun in lumina noi aspecte ale unei probleme, asa
cum este cazul studiului lui Kiinne, ci si prin reexaminarea polemica a tezelor
fundamentale ale filosofiei lui.

In al doilea rand, toate studiile din volum sunt relevante pentru modul in care
este Inteleasa cercetarea filosofica intr-un spatiu cu o traditie bine definita, asa cum
este cazul filosofiei germane. Este vorba de studii focalizate asupra unei probleme,
studii care se inscriu fara exceptie in discutia contemporand a temei si care, implicit
sau explicit, isi propun sia aducd ceva nou fie prin cercetarea manuscriselor
nepublicate ale lui Husserl, fie prin oferirea unei noi abordari a problemei sau prin
plasarea ei intr-un nou context de abordare furnizat de cele mai multe ori de
filosofia analitica. Poate ca cel mai relevant din perspectiva acestor exigente este
George Heffernan care a investigat 1n detaliu conceptul de evidenta la Husserl intr-un
numar considerabil de publicatii care au in vedere fie compararea lui Husserl cu

36 Husserl, op. cit., pp. 328-330.
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viziunea lui Descartes sau a altor contemporani ai intemeietorului fenomenologiei,
fie specificul abordarii husserliene in contextul unui anumit volum din Husserliana
sau, asa cum este cazul de fatd, in contextul unei singure opere, Ideea de
fenomenologie (p. 253)’". Acest mod de cercetare filosofica pune in evidenta un alt
concept al actualitdtii si relevantei ei contemporane decidt cel referitor la
aplicabilitatea practicd. Acest concept gandeste cercetarea filosoficd ca pe o
activitate cu caracter cumulativ, in care cercetdtorii aspird sa devind un fel de
cunoscatori ultimi ai unei probleme, oricat de larg sau stramt ar fi conceputa ea,
acceptand din capul locului ca prin termenul ,,ultim” nu este avutd in vedere o
cunoagtere definitiva, ci una in progres care urmareste constant si sesizeze atat
semnificatia ei, cat si relevanta ei contemporana. Aceasta expresie reuneste, asadar,
cel putin trei aspecte: cunoasterea aprofundatd a textelor filosofice de bazi si a
exegezei si, pe de altd parte, cunoasterea acelor probleme din filosofia
contemporand care constituie sau pot constitui orizontul de semnificare actual al
temei: de pilda, teoria partii si intregului din cea de-a Ill-a Cercetare logica a fost
intens studiata abia dupa ce Mulligan, Simons si Smith au lansat tema mereologiei
in cadrul Scolii lui Brentano®, dupa cum teoria judecatii si a starii de fapt in
calitate de corelat intentional al ei din cea de-a V-a Cercetarea logicd a devenit
interesanta abia dupa ce autorii tocmai mentionati, Kiinne si altii si-au pus
problema lamuririi statutului stirilor de fapt si a istoriei acestui termen®. O
afirmatie facutd de Rudolf Haller in prefata la una dintre cartile lui consacrate
filosofiei austriece: o lucrare care nu aduce nimic nou meritd la fel de putin scrisa
pe cat meritd cititd, explica cat se poate de bine succesul demersului intreprins de
acesti autori, ca si interesul pe care-l suscitd fiecare dintre aceste studii reunite in
volumul aparut la Editura Meiner.

37 Autorul precizeazi chiar in prima notd ca textul publicat in englezi cu titlu omonim nu
constituie o simpla traducere a textului german si invita cititorul sd compare ambele variante pentru
a-i intelege pozitia (p. 248).

V. in acest sens lucrarile editate de B. Smith, Parts and Moments. Studies in Logic and
Formal Ontology, Miinchen, Philosophia, 1982, si Foundation of Gestalt Theory, Minchen,
Philosophia, 1988; v., de asemenea, studiul lui B. Smith, Sachverhalt, in J. Ritter and K. Griinder
(Eds.), Historisches Wéorterbuch der Philosophie. Bd. 8: R-Sc. Basel, Schwabe & Co, 1992,
pp. 1102-1113.

% Dupi cum o sa arit in prezentarea conferintei Mind and Language, acesti autori au avut un
rol major in aducerea la lumina a gandirii timpurii a lui Husserl. Intr-un interviu publicat intr-unul din
numerele ,,Revistei de filosofie” (tom LVI, nr. 5-6, 2009, pp. 525-530), Paul Janssen, elev al lui
Ludwig Langrebe, considera ca filosofia timpurie a lui Husserl nu este actuald din punct de vedere
gnoseologic, el fiind preocupat preponderent, precum multi alti fenomenologi germani contemporani,
de fenomenologia tarzie a lui Husserl.



