EVENIMENTE SI NEGATII

GABRIEL ILIESCU

1. AREALUL PROBLEMEI S1 IPOTEZA

Arealul in care ne situdm este al logicii schimbarii a lui Georg Henrik von
Wright si al unor negatii neclasice definite matriceal de catre Dumitru Gheorghiu.

Trei dintre cele patru evenimente construite de catre G. H. von Wright contin
negatia-contradictie'. De aceea demersul care urmeaza se refera doar la cele trei.
D. Gheorghiu considerd ci negatia-contradictie este negatie clasicd’ pentru a o
distinge de negatii non-clasice precum negatia-contrarietate’ si negatia-subcontra-
rietate’. Fatd de acestea formuldm o intrebare careia ii asociem un rispuns ipotetic:

Inlocuind negatia-clasica cu negatii non-clasice in trei dintre T-expresiile
pentru evenimente wrighteene, obtinem evenimente similare?

Devansam pentru a explicita ideea. Fie evenimentul intdi p si apoi ~p care
exprima disparitia. Inlocuim in acesta ,,~” prin ,;7” sau prin ,,”’. Obtinem: p intdi
si apoi q p, respectiv p intdi §i apoi 7 p. Continua noile evenimente sd mai exprime
disparitia sau nu? Aceeasi intrebare este valabild si pentru celelalte doua
evenimente care contin negatie, cu Inlocuirea de rigoare a termenului disparitie.

Decizia se va baza pe unificarea conditiilor aletice ale definitiei matriceale ale
fiecareia dintre negatii.

2. NEGATIA CLASICA SI EVENIMENT WRIGHTEAN

2.1. NEGATIA-CONTRADICTIE

Pentru a vedea cum se aplicd negatia-contradictie la conceptul de eveniment,
expunem aceasta definitie, alaturand conditiile ei semantice.

! Georg Henrik von Wright, Normd si actiune, Editura Stiintifici si Enciclopedicd, Bucuresti,
1984, p. 45-46.

2 Dumitru Gheorghiu, Intuitionism, paraconsistentd, contrarietate si subcontrarietate, in Ex
falso quodlibet, Studii de logicd paraconsistentd, coordonatori lancu Lucica, Dumitu Gheorghiu,
Roman Chirila, Editura Tehnica, Bucuresti, 2004, p. 240.

3 Dumitru Gheorghiu, op.cit, p. 251-252.

* Ibidem, p. 252-253.



p|~p
1. U~p) =0, ddaca up) =1 110
2. u~p) =1, ddaca «p) =0’ 01

Cuvantul ,,ddacd” exprimd o biconditionare prin care p fiind adevarata, ~p
trebuie sa fie falsa, ca in linia 1 sau p fiind falsa, ~p trebuie sa fie adevarata, conform
liniei 2°. Incat cele doua nu pot fi nici impreuna adevirate, dar nici impreuna false’.
De precizat despre contradictie, cd este un caz mai tare decat inconsistenta, cu care
nu se confunda, si in care este inclusi ca intr-un caz mai larg®.

Se subintelege ca ne aflam intr-o logica a staticului. Ca atare putem considera
doua stari de fapte in unul si acelasi unghi de vedere sau raport r si in unul si
acelasi moment temporal t. Enescu Gheorghe, atrage atentia asupra prezentei acestor
doua coordonate la autori importanti in istoria filosofiei’. Mai recent, Iancu Lucica
revine asupra lor, Intr-un studiu introductiv, din care redam forma usor modificata.

Este imposibl ca p si negatia sd fie adevarate in acelasi timp si raport"
In acest context, ambele prezente ale lui p, atat cea din stanga cat si cea din

dreapta lui ,,ddaca” sunt considerate sub acelasi t si r. Pe aceastd bazd, putem
explicita formularea definitiei de mai sus a contradictiei:

PP
1. T)(Np, t()’ ro) = 0, ddaca ’U(p, to, r()) =1 t()’ To 1
2. T)(Np, tlﬂ I']) = 1, ddaCé ’U(p, tl, rl) =0 tl’ I 0 1

O prima remarca este ca p si ~p nu pot fi valorizate la fel, in acelasi moment
temporal si sub acelasi raport. Sunt excluse atat u(p, ty ro) = u(~p, ty, ry) = 1, cat si
up, t;. 1) = v(~p, t; r;) = 0. In acest sens, cele doud linii exprima biconditionarea
valorizarilor.

O a doua remarca este cad p poate fi valorizat diferit pentru momente
temporale sau raporturi diferite. Astfel «(p, 5 ryp) =1 in linia 1 si «(p, t; ;) =0 in
linia 2. La fel si «(~p, ¢y, 7p) = 0 in linia 1 si «(~p, #; ;) = 1 in linia 2.

Din punctul de vedere analizat aici, valorizarile din fiecare linie definifionala
caracterizeaza potential o stare a unui eveniment gi atit. Valorizarile a doud stari
distincte ale aceluiasi eveniment sunt reciproc independente. Fiecare stare a unui

> Ibidem, p. 240.

¢ Dumitru Gheorghiu, Introducere in filosofia mintii, vol 1, Editura Trei, Bucuresti, 2015, p. 54.

7 Ibidem, p 53.

8 Ibidem, p. 54-55.

9 Gheorghe Enescu, Identitate si non-contradictie in logica actuald, in vol Paradoxuri, sofisme,
aporii, Editura Tehnica, Bucuresti, 2003, p. 173-174, publicat prima datd in Analele Universitatii
Bucuresti, seria Filosofie, Anul XXXIX — 1990.

1 Yancu Lucica, Logica si Filosofia contradictiei, incursiune in problematica paraconsistengei.
Studiu introductiv, in vol . Ex falso quodlibet — studii de logica paraconsistentd, Editura Tehnica,
Bucuresti, 2004, p. 30.
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eveniment face recurs la linia definitionala potrivita ei. Ceea ce este comun atat
negatiei clasice cat si celor non-clasice din urmatoarele sectiuni.

2.1.1. Doud exemple pentru prima remarca

In toate schemele de rationare clasica, toate premisele sunt adevarate,
subantelegandu-se acelasi timp si raport. Fie urmatoarele doud scheme de inferenta
stoiciene:

Silogism disjunctiv Silogism de incompatibiltate
l.pvq L.~pv~q
2. ~p 2.p
3.q ! 3. ~q12

In silogismul disjunctiv atat p v ¢ cat si ~p sunt adevarate. Prin urmare ,,p”
din ,,~p” va fi falsa conform primei linii din definitia negatiei. Dar falsitatea lui ,,p”
din ,,~p” se propaga in toate prezentele sale, prin urmare si asupra lui ,,p” din ,,p v
q”. Asadar, valorizarea lui p din premisa p v ¢, depinde de valorizarea lui p din
»~p”, respectiv premisa 2.

In silogismul de incompatibilitate, de asemenea premisele ~p v ~g si p sunt
adevarate. Astfel, ,,p” din premisa a doua este adevaratd. Prin urmare, in toate
prezentele va fi de asemenea adevarat. De aici urmeaza cd ,,p” din ,,~p” in premisa
»~p v ~q” este falsa, conform liniei 2 din definitia negatiei. Valorizarea lui ~p in ~p
v ~q, depinde de valorizarea lui p, respectiv premisa 2.

in ambele cazuri, valorizarea prezentei unei variabile depinde de valorizarea
altei prezente a aceleiasi, deoarece acestea se considera in unul si acelasi timp, sub
unul si acelasi raport. Aceasta corespunde doar situatiei din una si aceeasi stare a
unui eveniment.

2.2. FAPT, FAPT DINAMIC, EVENIMENT WRIGHTEAN

Evenimentele wrighteene sunt exemplificari pentru cea de a doua remarca. G.
H. von Wright caracterizeaza intai conceptul de fapt intai si pe baza lui, pe cel de
eveniment. Atat in utilizarea naturald cat si In cea logicd datd de logicianul
finlandez, conceptul de fapt are aceeasi semnificatie. Faptele se redau prin judecati,
care sunt adevérate sau false. Adevarul aici este considerat ca fiind corespondenta
judecatii cu faptul®.

Dintre fapte, intereseaza aici faptele dinamice adica, evenimentele.
Introducem cele patru tipuri de evenimente ale lui von Wright'*. Convenim notarea
lor prin ey, ..., e, carora le anexam pe rand, cate un semn al negatiei, incepand cu

" Cornel Popa, Logica predicatelor, Editura Hyperion XXI, Bucuresti, 1992, p. 102.
12 Ibidem.

BGeorg Henrik von Wright, op. cit, p. 42.

1% Ibidem, p. 45-47.
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»~ . Se mentioneazd astfel, tipul de negatie prin care sunt construite aceste
evenimente.

O expresie specifica introdusd de von Wright este ,,intai si imediat dupa
aceea”, simbolizata prin ,, T”"°. Ceea ce inseamna ci o succesiune de stari, sa zicem
P $1 qu, pot fi redate prin pTq, prin stergerea indicelui temporal, Intrucat t, §i t,
sugereaza succesiunea imediatd. In timp ce, dacd cele doua stiri de fapte s-ar
petrece una in t, si alta In t, atunci aceeasi simbolizare nu ar mai fi corecta.

2.3. DOUA TIPURI DE VALORIZARI SI TREI PLANURI
DE COMPARATIE

Ca instrumente de analiza referitoare la ipoteza initiala, vom utiliza douad
tipuri de valorizari si trei planuri de comparatie a acestora.

Pentru un eveniment dat, convenim asupra valorizarilor de referintd (v) si
derivate(vy). ,,De referintd” v, este prima valorizare, cea direct atribuita unei stari a
unui eveniment. Aceasta este o componenta a unei conditii semantice a definitiei uneia
dintre negatii. ,,Derivatd” vy este valorizarea a doua, echivalentd sau conditionata
de catre cea de referinta si este o a doua componenta a aceleiasi conditii semantice.

Comparam valorizarile variabilelor din diferitele stari ale evenimentului, in
trei planuri: vertical, orizontal si diagonal. Planul vertical este din punct de vedere
temporal unul sincronic, In cadrul uneia si aceleiasi stari a evenimentului: fie starea
initiala (s;) fie starea finalad (sg). Verticalul reia o linie sau o conditie semanticad a
definitiei unei negatii. Acest plan contine o valorizare de referintd, v, si una derivatd,
4. Cele doud constituie impreund o linie sau conditie semantica 1n definitia unei
negatii. In acest plan, valorizirile unei variabile in una si aceeasi stare sunt dependente.
Dependenta este biunivoca 1n cadrul negatiei-contradictie si univocd pentru
negatiile neclasice, valoarea derivata, v, fiind dependenta de cea de referinta, v.

Planul orizontal este din punct de vedere temporal, unul diacronic. Deci
contine valorizarile uneia si aceleiasi variabile in stdri succesive s; si sp ale
evenimentului. Valorizirile starilor in plan orizontal sunt reciproc independente. in
plan orizontal, deci intre o stare si alta a unui eveniment nu se aplica o linie
definitionala, ci doar in interiorul uneia si aceleiasi stari. Nu ar trebui puse in
corespondenta biunivoca cele doua stari ale evenimentului, cu cate un membru al
vreunei linii a definitiei unei negatii. Comparatia in plan orizontal se poate face la
doua nivele: intre valorizarile de referinta, v, si intre valorizarile derivate vy de la .

Planul diagonal este de asemenea unul diacronic. Acesta inseamnd ca se
compard Incrucisat valorizarile de referintd v din starea initiala s; cu cele derivate
1 din starea finala, s Se compara astfel v dintr-o stare, fie aceasta s;, cu vlaorile
derivate vy dintr-o alta stare, in acesta caz cea finala s;.

Scopul, pentru oricare plan al comparatiilor intre valorizari, este de a decide
dacd expresiile obtinute prin inlocuirea negatiei-contradictie cu cele non-clasice,
continud sa semnifice evenimentele clasice, wrighteene.

15 Georg Henrik von Wright, Logica deonticd i teoria generald a actiunii in vol. Norme, valori,
actiuni, Editura Politica, Bucuresti, 1984, p. 143.

84



2.4. NEGATIE CLASICA SI EVENIMENT WRIGHTEAN

e,.. Prezenta starii de fapte notata p, se conserva. Conform acestui eveniment p
are loc ntai, si apoi de asemenea are loc. Ceea ce exprima un eveniment conservativ.
Urmeaza valorizarea starilor sale.

pTp
up)=1 «p)=1
U~p)=0 «~p)=0

s; repetandu-se in s; se repetd si valorizdrile exact aceleiasi linii ale definitiei
negatiei, anume linia 1: (p) = 1 ddacd «~p) = 0. Repetarea valorizarilor, se
bazeaza independenta valorizarilor nu pe repetarea s; in s; pentru ca atunci tocmai
am avea o valorizare dependenta.

Valorizarea pe verticala a acestor stari aratd cd p si opusa contradictorie a
acesteia ~p din s; nu sunt Tmpreuna prezente. Prezenta lui p coincide cu absenta
opusei contradictorii ~p, a acesteia. Situatia se repeta in s.

Valorizarea pe orizontald arata repetarea ambelor valorizdri, atat a v cat si a v,.

O comparatie pe diagonala intre v care este «(p) = 1 din s; §i v, respectiv
(~p) = 0 din s; repeta valorizarea pe vertical din s;. Cea de a doua comparatie
diagonald, Intre v din s; W(~p) = 0, si vy din s¢ «(p) = 1, o repetd pe precedenta.
Ordinea valorizarilor este doar inversata. Toate acestea aratd cd starea p nu poate fi
simultana cu opusa ei contradictorie ~p.

ey.. Starea de fapte p dispare. Conform disparifiei p este prezentd intai si
apoi este absenta.

pT~p
up)=1 o~p)=1
w~p)=0 up)=0

In plan vertical, in s; avem linia 1 a definitiei negatiei-contradictie. s; arata ca
starea p este prezentd ddaca opusa ei contradictorie este absenta. v, este «(p) = 1 iar
1y, aici echivalentd cu v este «(~p) = 0.

lar s¢ arata ceva similar pentru linia 2 a negatiei. Starea ~p se Intdmpld ddaca
p este este absenta. v; este aici «(~p) = 1 iar vy, de asemenea echivalenta cu v, este
up) = 0.

Atat In s; cat si in sg v, $i vy, arata ca p si ~p nu pot fi impreund nici prezente si
nici absente, pe baza biconditionarii.

In plan orizontal, comparand valorizirile, nu se aplica nici o linie a negatiei
deoarece valorizdrile pentru stari distincte sunt independente. ¢ sunt: «(p) =1 1n s;
si u~p) =1 1n s;. 74 este ~p) = 0 in ;51 «p) = 0 in s¢. Independenta valorizarilor
consta in faptul ca atét in v, cat si in vy, variabilele desi sunt opuse sunt valorizate la
fel. De exemplu, pentru v, din «(p) = 1 1n s;, nu a rezultat ca »(~p) = 0, ci »(~p) = 1
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in s¢. 4 din s; si din sy aratd mai degrabd indirect, ca starea de fapte p este intai
prezentd si apoi absentd. v; din s; si din s; aratd cad intai absenta, lui p si apoi
prezenta aceluiasi este negata prin valorizarea ca fals.

In plan diagonal, comparam v din s;, anume «p) = 1, cu v din s, anume
up) = 0. Aceasta aratd ca starea p este prezenta in s; si absentd in sg deci cd p
dispare. Forma cea mai evidenta de exprimare a disparitiei este data de vy din s;.

Daca «(p) = 1 din s; ar conditiona ca «(~p) = 0 in s, ca in linia 1 a definitiei
negatiei-clasice, atunci ar fi negata absenta lui p in s;. Dar astfel nu am mai avea o
disparitie.

e;.. Starea de fapte p apare. Conform aparitiei p este absentd intai si apoi
prezenta.

~pTp
U~p)=1 «p)=1
Up)=0 o«~p)=0

Inversarea starii afirmative cu cea negativa nu schimba lucrurile. Valorizarea
starilor se justifica la fel. Valorizarile celor doud stari sunt de asemenea dublu
opuse.

Astfel «~p) =1 din s; se opune ambelor valorizari din s. Astfel, opusele p si
~p sunt valorizate la fel, si aceeasi ~p este valorizata opus in s; comparativ cu sg.

lar echivalenta v din s;, Wp) = 0 se opune si aici ambelor valorizari din sy.
Astfel, acelasi p este valorizat opus. lar pe de altd parte opusele p si ~p sunt
valorizate la fel. Prin toate acestea accentdndu-se evenimentul aparitiei.

e4.. Absenta starii de fapte p se conserva. Conform conservarii absentei p este
absenta atat Intai cat si apoi. e;., ca $i e,. exprima tot un eveniment conservativ.

~pT~p
WU~p)=1 u~p)=1
up)=0 up)=0

Nu atat repetarea s; in s, cat faptul cd amandoua starile au loc, si valorizarea
reciproc independentd este ceea ce determind repetarea aceleiasi valorizari in
ambele stari ale evenimentului. Aceasta corespunde folosirii aceleiasi linii a definitiei
negatiei, anume linia 2: «(~p) = 1 ddaca «(p) = 0, atat in s;, cat i in sz Deosebirea
fatd de evenimentul pTp este cd acolo se repetd linia 1. Astfel am descris planul
vertical.

Planul orizontal face trimitere succesiv la 4 consideratd in s;, si in s §i apoi
la ¢4 In aceeasi succesiune a starilor. Atat prin v, cit si prin vy, atat in s;, si in sy,
aceeasi expresie, in primul caz ~p, in al doilea p, este valorizata la fel: prima ca
adevarata, a doua ca falsa.

Una dintre diagonale are aceleagi componente ca si verticala: v dins;, $i v,
din s;. O a doua diagonala, avand componentele v, din s;, si v din sg coincide cu
inversul verticalei.
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Faptul ca se intampla ~p, impune absenta lui p. Avand in vedere ci linia
definitionald mentionata este bazatd pe biconditionare, este adevirata si reciproca.
Cele doua stari nu pot fi impreuna prezente.

2.4.1. Evenimente, contradictie si axiome

Asa cum este definitd negatia contradictie'®, urmeazi ca () = «(~¢g) nu are
loc, pentru nici una dintre valorile logice ale lui q si ale Iui ~q. lar v(¢ & ~¢) = 0
pentru oricare dintre valorile acestora. Astfel, negatia-contradictie contribuie la
construirea unei stari logic imposibile, deci si factual imposibile'’.

Atunci cand g&~q este stare a unui eveniment precum p T gd&~q,
imposibilitatea starii finale se transmite asupra intregului eveniment, iar negarea
acestuia este 0 axiomd'®. Tot din faptul ci «(q) = «(~¢) nu are loc, pentru nici una
dintre valorile logice ale lui q si ale lui ~q, iar y(g v ~q) = 1 pentru oricare dintre
aceste valorile acestora, urmeaza ca negatia contradictie contribuie la construirea
unei tautologii, adicd a unei stari logic necesare.

Cand gv~q este stare a unui eveniment precum p T gv~q acesta la randul sau
este logic-necesar. In plus, acesta este echivalent cu p din logica statica'.
Echivalenta mentionati este de asemenea o axiomd*’ care permite evenimentializarea
calculului logic static.

3. NEGATII NON-CLASICE SI EVENIMENT WRIGHTEAN

Pentru ambele negatii non-clasice, avem definitii matriceale al caror autor
este D. Gheorghiu. Sugestia primd 1i provine autorului ca idee informald de la
Aristotel, din lucrarea Despre interpretare, fragmentul 7, 17b*".

3.1. NEGATIA-CONTRARIETATE

Relatia de contrarietate dintre propozitiile aristotelice universale opuse
calitativ (A si E) este caracterizatd complet atat sub supozitia adevarului, cat si sub
aceea a falsului, spre deosebire de subcontrarietate’. Reproducem conditiile
semantice ale negatiei contrarietate si definitia matriceald asociatd acesteia, de
catre autor:

1% D. Gheorghiu, Intuifionism, paraconsistentd, contrarietate si subcontrarietate, in Ex falso
quodlibet, Studii de logica paraconsistenta, Editura Tehnica, Bucuresti, 2004, p. 240.

17 Ceea ce, prin cotrapozitie, inseamni ci ceea ce este factual posibil este si logic posibil, cf.
cu Dumitru Gheorghiu, Introducere in filosofia mintii, curs universitar, vol. I, Editura Trei, Bucuresti,
2015, p 59.

8 Georg Henrik von Wright, Logicd deonticd si teoria generald a actiuni, in vol. Norme,
valori, actiune, Editura Politica, Bucuresti, 1979, p. 144, 147.

wp=pTqv~q .

G. H. von Wright, op. cit., p. 144.

21 D. Gheorghiu, Intuitionism, paraconsistentd, contrarietate si subcontrarietate, in Ex falso

quodlibzgt, Studii de logica paraconsistentd, Editura Tehnica, Bucuresti, 2004, p. 250.
Ibidem.
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P p
1. Daca v(p) = 1, atunci v(A p) = 0 1 0
2. Daci v(p) = 0, atunci v(3 p) = 0 sau v({ p) = 17 0 1
024

Conditionarea exprimata prin ,,dacd...atunci...”, arata ca p fiind adevarata,
urmeaza ca q p este falsd, ca in linia 1. Insd daca p este falsa, atunci q p, poate sa fie
- - - e e e A2 . . -
falsa, sau poate fi adevirata conform liniei 2*°. Contrarietatea poate fi caracterizata
. . . . <2 .. ~ . - e . . . -
mai general si ca inconsistentd*®. Fiind in aceeasi logica a staticului, consideram

aceleasi doua criterii: raportul r si momentul t pentru ambele prezente ale lui p.
Ceea ce permite o explicitare a definitiei contrarietatii:

Plap
1. Daca v(p, to, ro) = 1, atunci v({ p, to, 1)) = 0 to, To 110
2. Daca v(p, t;, 1) = 0, atunci ty, 1 01
v@Ap, t;, 1)) =0sauv@p, t, 1) =1 0

Si aici, se poate face o prima remarca. Pe de o parte este exclus ca (p) =

A p) = 1 pentru acelasi t si r. Pe de altd parte, nu este exclus ca «p) = »(p) =0,

ca in linia 2. Privite sub unul si acelasi t si r, contrarele pot fi echivalorizate prin 0.
Privite ca fapte aceasta inseamnd ca ele pot fi Tmpreund absente. Ambele linii
exprima conditionarea unilaterald a valorizarilor.

A doua remarca pentru negatia-contradictie se aplicd si pentru contrarietate.

3 p poate fi valorizatd diferit cu conditia si fie vorba despre t sau r diferite. Intr-adevar
este posibil ca ¥(qp, ) = 0 in linia 1 i 3 p, #;) = 1 in linia 2 a matricei. Dar tot in

linia 2 mai este posibil si ca “(p) = 1 sau ca ¢(qp) = 0 deci ca qp sa fie valorizat in
variante diferite.

3.2. EVENIMENT WRIGHTEEAN CU CONTRARIETATE

Urmeaza ca, in T-expresiile evenimentelor wrighteene, sd inlocuim ,,~’ cu
,7 - Retinem asadar, doar evenimentele care contin negatie:

pTap,3pTp,3pTip

BIbidem, p. 251-254.

*Ibidem, p. 251.

B, Gheorghiu, Introducere in filosofia mintii, vol 1, Editura Trei, Bucuresti, 2015, p. 54.
% Ibidem, p. 55.
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Ca atare, revalorizam starile acestor evenimente.

en. Are loc p intdi si apoi are loc contrara lui p.

pTip
D=1 wqp =1
«ip)=0  “UP=0

in plan vertical, in s; avem linia 1 a definitiei contrarietatii. s; aratd ca daca
starea p este prezentd, opusa ei qp este absentd. v fiind «p) = 1 iar v este «qp) =0,
aici este conditionata de . lar s; reda linia 2 a matricei contrarietatii. Daca starea
7p se intdmpla atunci p este este absenta. 1, este aici »(q p) = 1 iar v, este «p) = 0.

Atat pentru s; cat si pentru sg o §i vy, aratd ca p si opusa ei, 3p nu pot fi

impreuna prezente. Prezenta uneia o exclude pe a celeilalte.
In plan orizontal, de asemenea, nu se aplicad nici o linie a negatiei datorita

valorizarii independente a starilor. v in s; este «(p) = 1 si in speste vqp) = 1. v
sunt: ®(3p) = 0 in s;$1 «(p) = 0 In s¢. Desi opuse-contrar, p si g p sunt valorizate la
fel, ca urmare a independentei valorizarii, atat cu privire la v cat si la 1. Ca urmare,

din cauza lui v, din «(p) =1 in s;, nu a rezultat in spcd v{p) =0, ci v({7p) = 1.
Daca ¢(p) = 1 din s; ar conditiona ca »(q p) = 0 1n s, ca in linia 1 a definitiei

contrarietatii, atunci q p nu ar mai sta in mod univoc pentru absenta lui p. Conform
matricei, v in sy ar putea sd insemne ca «p) = 0, dar la fel de bine si ca «p) = 1. Si
astfel, nu am mai avea in mod univoc o disparitie. O alternativa deschisa la aceasta
fiind «(p) = 1, cum s-a arétat, ar rezulta o posibild conservarea a prezentei. Pe cand,
prin independenta valorizarii Intre stari, v, din s; si din sy aratd ca starea de fapte p
este Intdi prezenta si apoi absentd. O relatie inversa este intre vy din s; si din sg In
sensul cd 1, din s;si din sy arata ca intai este absent g p si apoi este absent p. Ceea ce
coincide cu linia omoloaga a disparitiei bazata pe negatia clasica.

In plan diagonal, comparam v din s;, anume «(p) = 1, cu v, din s;, anume «(p)
= 0. Ceea ce se arata prin v din sy este ca starea p, prezenta in s; este absenta 1n sy.
Are loc astfel, o disparitie. Cealaltd diagonald aratd o situatie inversa: v; din s; care

std pentru absenta lui qp, are ca omolog diagonal in s; prezenta Iui qp. La randul

sau, prezenta lui 9 p in sgare ca o vy absenta lui p. Ori atat 9p in s; ct si p In s¢ sunt
v, opuse v, din aceleasi stari, ceea ce confirma indirect disparitia.

Constatam ca pentru T-expresiile pT~p si pTqp avem aceeasi configuratie a
valorizarilor. Ele difera doar prin inlocuirea lui ,,~”cu ,;”. Ori, cum pT~p exprima

disparitia vom concluziona ca si pTq p exprima tot disparitia.
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ex. Are locq p intdi si apoi are loc p.

pTp
wqp)=1 “P)=1
“P) =0 o3p)=0

Si in acest caz inversarea starii afirmative cu cea negativi nu schimba
lucrurile in raport cu evenimetnul anterior. Astfel ca valorizarea starilor se justifica
la fel.

Astfel v din s;, (3 p) = 1 se opune, in mod diferentiat, ambelor valorizari din
s. Opusele p si q p, prin comparatie reciproca, 1n s;, sunt valorizate opus, la fel si in
sr. Aceleasi p si 3p, compardnd valorile fiecireia dintre ele 1n diferite stari

constatdim cd au valorizari opuse. Astfel, »qp) =1 ins; si «qp) = 0 in sp. Intr-o

situatie inversd este p pentru care s; exprimd mai clar absenta acestuia prin vy
comparativ cu valoizarea sa din s; unde, la fel de clar si clasic, exprima prezenta.
Este construita astfel inclusiv pe o cale indirectd aparifia.

De asemenea, constatim ca pentru T-expresiile ~pTp si 9pTp, neglijand
semnele pentru negatii, avem aceeasi configuratie a valorizarilor. Este un dat ca
~pTp exprima aparitia. Prin urmare siq pTp exprima tot aparitia.

en.Are loc qp intdi si apoi are loc qp, conform céareia are loc contrara lui p
atat Intai cat si apoi. Si aici are loc un eveniment de tip conservativ.

ipTip

ip)=1 «3p) =1
v(p)=0 w(p)=0

Planul vertical coincide cu linia 2 matriceala: dacd «(3p) = 1 atunci «p) =0,

atat in s;, cat si in s Ceea ce arata ca prezenta lui q p impune absenta lui p si reciproc.

Planul orizontal face trimitere succesiv la v aceeasi atat in s;, cat si in s; In
chiar aceastd succesiune a celor doua stari. Exact aceeasi este situatia si In legatura
cu vy Atat pentru v cit si pentru vy, atat in s; cit si prin In sg aceeasi expresie, in
primul caz qp, in al doilea p, este valorizata la fel: prima ca adevérata, a doua ca
falsa.

Una dintre diagonale are aceleagi componente ca si verticala: v dins;, $i v,
din sg. O a doua diagonala, avand componentele v, din s;, si v din sg coincide cu
inversul verticalei din oricare din cele doua stari.
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Cele doua stari 9p si p nu pot fi Tmpreund prezente. Exact aceeasi este si
configuratia valorici a T-expresiei ~pT~p, despre care este dat ca semnifica
conservarea absentei. Ca si despre prima, concluziondm despre J pTqp ca exprima
conservarea absentei.

3.2.1. Evenimente, contrarietate §i axiome

Definitia contrarietatii’’, arati ci «(g) = «3¢) nu are loc pentru adevir, dar
are loc pentru fals. Ceea ce o diferentiaza de negatia-contradictie. Dar v(g & §¢q) =
0 pentru orice valoare a lui q si a lui 9¢. Ceea ce 0 aseamana cu negatia clasica.
Chiar si acest rezultat v(q & 3 g) = v(g & ~q) = 0 se obtine inclusiv pe o cale care le

diferentiaza, mentionatd deja: «(g) = «(§ ¢) = 0. $i contrarietatea contribuie astfel, la

construirea unei stiri de asemenea logic imposibile®®. Ca si negatia contradictie,
imposibilitatea logica a conjunctiei contrarelor este factual imposibila. Cat priveste
conjunctia contrarelor, dacd aceasta este inconsistentd, negatia clasica a acesteia
este tautologie.

Admitand ca aceasta conjunctie este o stare a evenimentului p T g&qgq,

urmeaza ca trasaturile acesteia se transmit evenimentului insusi. Acesta ar trebui sa
A - . A .. o1 0129 N . . .

fie la randul sdu, un eveniment att logic imposibil °, cat si factual imposibil. lar

negatia lui este o posibild axioma, desi von Wright nu o va fi avut in vedere.

Echivalenta «(g) = *(3 ¢) neavand loc pentru adevar ci pentru fals, urmeaza ca
g v 7q) = 0. Contrarietatea nu conserva tautologia, adicd starea necesar

adeviarata™. Astfel ca, datorita starii sale finale p T ¢ v 3¢ nu este un eveniment
logic necesar.

3.3. COMPARATIE INTRE CONTRADICTIE SI CONTRARIETATE
SI INTRE EVENIMENTELE CARE LE CONTIN PE ACESTEA

Inclusiv pe baza unei comparatii intre cele doua negatii, putem decide daca
T-expresiile la care participa contrarietatea semnifica aceleasi evenimente ca atunci
cand in locul ei este negatia-contradictie. Pentru perechea contradictie-contrarietate
retinem urmatoarele asemandri.

a) Nici opusele contradictorii si nici cele contrare nu pot fi mpreuna
adevdrate pentru orice valoare logica a acestora.

2" D. Gheorghiu, Intuitionism, paraconsistentd, contrarietate si subcontrarietate, in Ex falso
quodlibet, Studii de logica paraconsistenta, Editura Tehnica, Bucuresti, 2004, p. 251.

28 A se vedea nota 17.

2 Ibidem, p. 59.

3 D. Gheorghiu, op. cit., p. 251.
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b) Atat conjunctia opuselor contradictorii cat si a celor contrare este falsa
pentru orice valoare logica a lor.

Dintre deosebiri, atrag atentia urmatoarele.

c¢) Opusele contradictorii nu sunt nici impreund false pentru orice valoare
logica a lor(a)), pe cand cele contrare pot fi, pentru unele valori logice.

d) Conjunctia opuselor contradictorii este falsa in conditiile opozifiei valorice
a membrilor ei pentru orice valoare logica a acestora. Pe cand conjunctia contrarelor
este falsa inclusiv intr-un caz specific ei, in care ambele contrare pot fi false.

e) Disjunctia opuselor contradictorii este fautologica in conditiile opozitiei
valorice a membrilor ei pentru orice valoare logica. Pe cand disjunctia contrarelor
poate fi falsa tocmai datoritd aceleiasi conditii speciale In care ambele contrare pot
fi false.

Deosebirile intre cele doud — 1n spetd posibilitatea, specifica doar contrarelor,
de a fi impreuna false (c) - ar putea conduce la concluzia ca inlocuirea contradictiei
cu contrarietatea In T-expresii produce evenimente diferite de cele wrighteene. Cu
toate acestea, atat asemanarile dintre cele doud negatii, cat si configuratiile valorice

ale starilor celor doua randuri de evenimente, determina ca atat pT~p cat si pTqsa
exprime disparitia; atat ~pTp cat si 3pTp sd exprime aparitia; atdt 3pTqp cat si
~pT~p sa exprime conservarea absentei.
. . . . . 1 -
Contradictia este un inversor de valori logice’’, cu adaosul ci este unul
universal. Prin urmare, aceasta inverseaza inclusiv falsul cu adevarul. Dar aceasta
urmare pare a nu o face mai eficientd in exprimarea evenimentelor wrighteene.

Deoarece, pentru a exprima acelasi evenimente, unei alte negatii precum
contrarietatea, pare a-i fi suficientd inversarea partiala, doar a adevarului cu falsul.

3.4. CONTRARELE LUI P

Stim atat ca p este functia de asertare a lui p, cat si care sunt contrarele sale.

— 32
IP={PZ9p~q}
Urmeaza interpretarea acestora in limba naturala.
p < q, inseamna ca este fals ca ,,p daca q”, altfel spus, ,,totusi nu p desi q”;
p ¥ q, se traduce prin este fals ca ,,p sau g, sau prin ,,nici p i nici q”.

In sectiunea urmatoare, se va nlocui expresia” qp”, pe rand cu interpretarile

in limba naturald aratate mai sus.

3! Observatie intr-un context oral, informal a regretatului prof. univ. dr. Cornel Popa.
32 Gabriel Iliescu, Negatii neclasice, opozifii intre concluzii si intre premise, in Probleme de
logica, vol. X111, Editura Academiei Romane, Bucuresti, 2010, p. 155.
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3.4.1. Eveniment wrighteean §i contrarele lui p

In sectiunea 3.2 am inlocuit deja negatia ,,~” cu ” 37, reluata in coloana din

stdnga, a grilei de mai jos. Inlocuirea continua aici cu specificarea functiilor de
adevar si cu interpretarea lor In limba naturala.

ex. pTap: ex1.pT p & q, intéi p si apoi, totusi nu p desi q.

e»2.pT p ¥ q, Inti p si apoi, nici p §i nici q.

e A pTp: ex1.p « q Tp, intéi totusi nu p desi q si apoi p.

e32.p ¥ q Tp, Intai nici p §i nici q §i apoi p.

esqpTip: es1.p Z q T p« q, intai totusi nu p desi q si apoi totusi nu p
desi q.
esq2.p Z q T p ¥q, Intai totusi nu p desi q si apoi nici p $i nici q.
en3.p “qT p ¢ q, intdi nici p si nici q i apoi totusi nu p desi q.

esq4.p ¥q T p ¥q, Intli nici p si nici q si apoi nici p §i nici q.

3.5. NEGATIA-SUBCONTRARIETATE

Spre deosebire de contrarietatea dintre universale, opozitia dintre particularele de
calitate opusd (I si O) este denumitd subcontrarietate §i este caracterizatd
incomplet, doar sub supozitia adevarului uneia dintre ele nu si sub supozitia
falsitatii®’. Conditiile semantice ale negatiei subcontrarietate si definitia matriceala
asociata acesteia sunt:

P P

1.Daca «(p) = 1, atunci «(qp) = 1 sau «(p) =0 1 1
0
2. Daci «p) = 0, atunci «(qp) = 1** 0 1

Conditionarea exprimata prin ,,dacd...atunci...”, arata ca p fiind adevarata,

subcontrara ei, Tp poate fi de asemenea adevarata sau poate fi falsa, ca in linia 1;

sau p fiind falsd, subcontrara Jp este adevirati, conform liniei 2*. Astfel ca p si

3 D. Gheorghiu, Intuiionism, paraconsistentd, contrarietate si subcontrarietate, in Ex falso
quodlibet, Studii de logica paraconsistenta, Editura Tehnica, Bucuresti, 2004, p. 250.

3* Ibidem, p. 252.

35 Ibidem, p. 251.

36 Ibidem.
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negatia-subcontrara pot fi impreuna adevirate, dar nu pot fi impreuni false’’. Ceea
ce include subcontrarietatea in conceptul mai general de consistentd logica. Nu
conteaza aici daca aceasta este bazata pe legitura de continut sau pe independenta
logica a subcontrarelor™

Si in acest caz, ambele aparitii ale lui p, atdt cea din stanga cat si cea din
dreapta lui .,,...atunci...” sunt considerate sub acelasi t si r. Astfel ca si definitia
subcontrarietatii ar putea fi explicitata prin cele doua criterii.

Intdi, remarcam ca p si 7p pot fi valorizate la fel pentru acelasi t si r. Este
posibil ca up, ty, 10) = U7P, to, To) = 1. Dacd admitem «(p, ty, o) = 1, atunci vu(p, to,
o) = 1 sau «(]p, to, ro) = 0, conform liniei 1. Nu de aici rezultd valorizarea opusa
starilor aceluiagi eveniment, atunci cand cele doud sunt opuse-subcontrare. Pe de

alta parte, daca admitem «(p, t;, r;) = 0, atunci este exclus u(qp, t;, 1) = 0, conform

cu linia 2.
Mai remarcam ca p doar poate fi valorizat diferit, insd pentru momente
temporale sau raporturi diferite: «(p, ¢, ry) = 1 din linia 1 si «p, ¢; ;) = 0 din linia 2.

Dar qp poate fi valorizat diferit chiar in una si aceeasi linie, fie aceasta linia 1 a
definitiei. Ceea ce nu exclude cd zp poate lua doar in mod succesiv cele doua

valori®’. Aceasta este important atunci cand p respectiv qp sunt stiri ale unor
evenimente. Trebuie avut in vedere, In primul rand cd negatia de aici nu este
contradictia si 1n al doilea rand ca ceea ce numim 7 p, inseamna de fapt, o multime

de subcontrare ale luip: p >¢q, p/q.
Ca si in situatiile anterioare, o stare a evenimentului este valorizata
independent de valorizarea altei stari, pe baza definitiei negatiei respective.

3.6. EVENIMENT WRIGHTEEAN CU SUBCONTRARIETATE

In expresiile acelorasi evenimente wrighteene, Tnlocuim negatia-contradictie

,»~ cu subcontrarietatea ,,”. Rezulta astfel urmatoarele evenimente:

pT7p, 1pTp, TP

exn. Are loc p intdi si apoi p. Conform acestui eveniment este prezenta Intai
p si apoi are loc subcontrara acestuia.

37 o7
Ibidem.
B, Gheorghiu, Introducere in filosofia mintii, vol. 1, Editura Trei, Bucuresti, 2015, p. 51-52.
% D. Gheorghiu, Intuifionism, paraconsistentd, contrarietate si subcontrarietate, in Ex falso
quodlibet, Studii de logica paraconsistenta, Editura Tehnica, Bucuresti, 2004, nota 30, p 251.
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pTap
=1 qp)=1
v(p) = 1 vap)=0 “P)=1  «p)=0

In plan vertical, in s; avem linia 1 a subcontrarietatii. In s;, v fiind «(p) = 1 iar
v, aici conditionate de  fiind: o(p) = 1 si «(p) = 0. In s; prezenta lui p este
redatd prin v care exclude prezenta lui qp, doar prin una dintre vy. Existd si 0 a
doua vy, care aratd cd prezenta lui p este compatibild cu a lui p. Ceea ce
marcheaza o primd deosebire a T-expresiei pTyp, fata de pT~p.

In s, 4 este «(p) = 1. La care se adaugd doua v, conditionate de w: «(p) = 1
si ®(p) = 0. Se observa ca sy nu coincide cu nici o linie definitionald dar se regéseste

in liniile 1 si 3 ale definitiei matriceale. in s; prezenta lui 7p, redata prin 4 exclude

prezenta lui p, doar prin una dintre v;. Exista si aici, o a doua vy, care aratd ca

prezenta lui 7p este compatibila cu a lui p.

In plan orizontal, comparand valorizarile, nu se aplica nici o linie a negatiei
din acelasi motiv valorizarii independente pentru stari distincte. Atat in s; cat si in
s pentru v de exemplu, desi variabilele sunt opuse, totusi sunt valorizate la fel.
Astfel, In timp ce v, din s; este «(p) = 1, 4 din sreste (qp) = 1.

Acest plan surprinde tranzitiile intre stdrile evenimentului: pe linia v, de la

prezenta lui p redatd in s; la prezenta lui qp redata in sg pe linia v;: de la prezenta

luiqp in s; la prezenta lui p sau la absenta acestuia in sg de la absenta luip in s; la
prezenta lui p sau la absenta acestuia in s;. Nu am putea spune cd linia v scoate in
evidenta in mod univoc tranzitia de la prezenta la absenta.

in plan diagonal, comparam intdi v din s, anume «(p) = 1, cu v, din s, adica
up) = 1 si «p) = 0. Starea p este prezentd in s; si conform unei v a de la v, ar
putea fi absentd in s Adica p dispare. Dar prezenta lui p in s; ar putea fi urmata si
de mentinerea prezentei sale 1n sz Atunci se conserva prezenta lui p.

Incat convenim si numim acest eveniment cvasi-disparitie, deoarece difer

de forma disparitiei nu doar prin inlocuirea ,,~’cu ™, dar §i prin ceea ce permite
configuratia valorica a evenimentului.

Planul diagonal permite uneori comparatii, chiar indirecte, intre v, din s; si vy din sy,
prin intermediul v, din sg, in masura in care comparatia este mai intuitiva.

es.Are loc gp intdi si apoi p. Acest eveniment aratd cad este prezenta Intdi gp si
apoi are loc p.
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1pTp
wgp) =1 “P)=1
=1 W@=0 g =1 vap=0

Caracterizarea definitionala a acestui eveniment este evident inversa fata de
cvasi-disparitie. Se observa ca v din s; este «(p) = 1 si aceasta are ca vy atat pe
up) = 1 cat si pe «p) = 0. Regdsim aceasta 1n definitia matriceala a
subcontrarietatii.

Iar 4 din sy este «(p) = 1. Acesta are ca v; pe v(p) = 1 si pe v(Tip) = 0.
Una dintre v ale lui »(qp) = 1 din s; este «(p) = 0. Prin intermediul unei astfel

de vy, Tp semnificad absenta lui p. lar v din sy este «(p) = 1. Deci avem exprimata o

aparitie, intr-adevar. Pe de alta parte, prin intermediul celeilalte vy din s;, respectiv
«Pp) = 1, i prin aceeasi v din sy avem exprimata o conservare a prezenfei.

Asadar, nu are loc, in mod categoric, succesiunea absenta-prezenta, specifica
aparitiei. Incit, nu avem propriu zis o aparitie. De aceea, nu mai recurgem la
caracterizarea restului planurilor, ci convenim sd numim evenimentul dat doar
cvasi-aparitie.

eq- Are loc intdi gp §i apoi gp. Este prezenta intai gp si apoi are loc aceeasi.

npTnp

mp)=1 «qp) =1
up) =1 up)=0 up)=1 up)=0

Ambele stari sunt identice. Ca urmare, aparent, avem o conservare lui qp.

Atat in s; cat si in sg, v, este »(p) = 1. La care se adauga doud vy de la 4: «(p)
=1si «p) = 0. Observatia aceasta coincide cu descrierea planului vertical.

Prezenta lui p, redatd prin v care exclude prezenta lui p, doar prin una

dintre v,;. Existd §i o a doua vy, care aratd cd prezenta lui Tp este compatibild cu a
lui p. Ceea ce repeta s; de la cvasi-disparitie si s; de la cvasi-aparitie.

Compararea valorizarilor pe orizontald permite urmatoarea observatie. Putem
exprima evenimetnul 1n functie de v; ale valorizarilor de referintd. Astfel trecerea de la
o v la alta poate fi inteleasa ca trecere de la o v, la alta. Este posibila sé se treaca de
la 0 4 din s; precum «(p) = 1, la cea identica din s;. Ceea ce Insemna chiar conservarea
prezentei. Insa, pornind de la aceeasi vy din s; este posibila trecerea la o altd g,
respectiv «(p) = 0 din s, dar atunci avem o disparitie. lar daca consideram trecerea
de la o alta ¢ din s;, respectiv «(p) = 1 la «(p) = 0 din sy avem chiar o aparitie. De
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abia luand 1n consideratie trecerea de la «(p) = 0 din s; la «(p) = 0 din s; avem o
conservarea a absentei.

Putem compara valorizérile In diagonala. Astfel, v din s;, respectiv «(p) = 1

poate fi comparatd cu cele doud vy din sg, adicd «(p) = 1 si «p) = 0. Dar putem
considera cd tocmai aceasta s-a si facut deja in planul orizontal: comparand fiecare
13 din s; cu fiecare v, din sg, ceea ce am comparat implicit este v din s; cu fiecare vy
din s;. Iar deciziile din planul anterior de comparatie, raman valabile. Pe aceasta
baza convenim ca, spre deosebire de ~pT~p, care exprima conservarea absentei,

evenimentul pTqp exprima o cvasi-conservare a absentei.

3.6.1. Evenimente, subcontrarietate si axiome

Definitia subcontrarietatii*’ aratd ci «(q) = Y ¢) nu are loc pentru fals, dar
are loc pentru adevar. Astfel ca exista valorizari ale lui g si ale lui ¢ in care vg &
719 = 1. Prin aceasta subcontrarietatea se diferenfiaza de contradictie. Prin
conjunctia subcontrarelor se construieste astfel o stare de lucruri factual posibila,
deci si logic posibila*'.

Caurmare, p T g&q ¢ este la randul sau, un eveniment factual posibil, deci si
logic posibil*’. Negarea acestuia, nu ar putea fi o axioma, cel putin nu in sensul in
care este omologul sdu cu negatie contradictie®.

Tot din faptul cd «(g) = «(y¢) nu are loc pentru fals, insd are loc pentru
adevar, urmeazad ca v(q v q1¢) = 1. Subcontrarietatea conserva tautologia, ceea ce o
aseamana cu negatia contradictie. Chiar si acest rezultat se obtine prin diferentierea
fata de aceasta datorita valorizarilor artatate pentru ¢ si 4.

Alt eveniment, pTq v q ¢, datorita starii finale ar putea fi la randul sau logic
necesar.

Pentru ultimele doud tipuri de evenimente analizate, indiferent de negatiile,
clasice sau non-clasice, din componenta lor, in cadrul uneia §i aceleiasi stari,
valorizarea lui q §i a opusei sale sunt dependente, conform liniilor definitiei
negatiei clasice, sub supozitia unuia si aceluiasi timp si raport. Pe de altd parte,
pentru aceleasi evenimente, substituind q/p, stirile evenimentului vor avea
variabile comune. Si astfel de evenimente vor intra in categoria celor analizate
anterior, pentru care valorizarile starilor sunt independente.

3.7. COMPARATIE INTRE CONTRADICTIE SI SUBCONTRARIETATE
SI INTRE EVENIMENTELE CARE LE PE ACESTEA

Si pentru cuplul contradictie-subcontrarietate retinem atat asemanari cat si
deosebiri. Totusi de aici se poate trage altd concluzie, decdt pentru cuplul
contradictie-contrarietate.

4 Ibidem, p. 252.

4p. Gheorghiu, Introducere in filosofia mintii, vol. 1, Editura Trei, Bucuresti, 2015, p. 59.
42 Ibidem.

3 G. H. von Wright, op. cit, p. 144, 147.
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Urmatoarele asemandri retin atentia.

a) Nici opusele contradictorii §i nici cele subcontrare nu pot fi impreuna
false.

b) Atat disjunctia opuselor contradictorii cat si a celor subcontrare este
intotdeauna adevarata.

Dintre deosebirile subcontrarietatii fatd de contradictie, atrag atentia
urmatoarele.

¢) Opusele contradictorii nu pot fi nici impreund adevarate, pe cand cele
subcontrare pot fi.

d) Conjunctia opuselor contradictorii este intotdeauna falsi. Pe cand
conjunctia subcontrarelor poate fi adevaratd, pentru ca pot fi adevarate ambele
subcontrare.

e) Disjunctia opuselor contradictorii cat si a celor subcontrare este
tautologica. insa chiar in aceasta intervine o deosebire. Pentru negatia-contradictie,
tautologia este intemeiatd pe faptul ca valorile membrilor acesteia sunt opuse
pentru orice valoare logica. Pe cand, pentru subcontrarietate, tautologia este
intemeiatd pe situatia specificd acesteia in care valorile ambelor subcontrare pot fi
adevarate.

Deosebirile intre contradictie si subcontrarietate - in spetd posibilitatea
opuselor subcontrare de a fi impreuna adevarate (c) — si Tnlocuirea contradictiei cu
subcontrarietatea, fac ca T-expresiile ce o contin pe cea de a doua, sa difere de

omoloagele lor ce o contin pe prima. Incat, pTqp difera de pT~p; 1pTp diferd de
~pTp; si pTp diferd de ~pT~p, datoritd configuratiei valorizarilor starilor.
Daca pentru contradictie, inversarea inclusiv a falsului cu adevarul nu pare a

avea un plus de eficientd in exprimarea evenimentelor aratate, in schimb, pentru
subcontrarietate, inversarea partiala, exclusiv a falsului cu adevarul face ca aceleasi

expresii ce contin gp in loc de ~p sd nu exprime aceleasi evenimente.

3.8. SUBCONTRARELE LUI P

De asemenea, sunt cunoscute si subcontrarele lui p.

mp={p>qp/q*

Primul, p > ¢, Insemnand ,,daca p atunci q”, iar al doilea, p / q, ,,este fals ca p

si q”, respectiv, ca ,,nu p sau nu q”. Urmeaza ca expresia abstractd ” qp”, sa fie
inlocuita succesiv cu cele doua traduceri in limba naturala. Stim astfel, care sunt

starile de fapte pe care le semnifica T-expresiile ce contin ” .

* G. Iliescu, op. cit., p. 155.
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3.8.1. Eveniment wrighteean cu subcontrarele lui p

Inlocuirea negatiei ,,~’ cu 7 ” (col 1) este urmatd de specificarea

semnificatiilor Iui p cu semnificatiile naturale ale acesteia (col 2). La nivelul

limbii naturale, avem urmatoarele evenimente, conform semnificatiilor asociate in
sectiunea 3.8.

exn-pTTP: ex1-pT p D q, p intai si apoi daca p atunci q.

exm2- PT p/ q, p Intéi si apoi p este incompatibil cu q.

esn-npTp: esn- p 2 q Tp, daca p atunci q Intéi si apoi p.

esn- p/ q Tp, p este incompatibil cu q Intéi si apoi p.

esn-npTp: eq- P2 qTp>q, dacé p atunci q intéi si apoi dacd p
atunci q.
eq2 P2 qQT p/q, dacd p atunci q Inti si apoi p este
incompatibil cu q.
eqs p/qTp>Dq, p este incompatibil cu q intai si apoi
daca p atunci q.
eqs P/ q T p/q, p este incompatibil cu q Intéi si apoi p
este incompatibil cu q.

Functiilor de adevar ale logicii clasice bivalente le corespund functii
contradictorii dispuse simetric in raport cu o linie imaginard care injumatateste
tabelul acestora. Cu toate acestea, am putut opera cu variabila p care este ea insasi
functia de asertare a lui p (functia 4)* avandu drept contradictorie functia de
asertare a lui ~p (functia 13)*. Ca urmare, am considerat ci o extindere citre
functii de acest fel era evitabila.

Pe cand, contrarele lui p sunt functiile déja mentionate, mai exact functiile
14" 5i 15%, in timp ce subcontrarele aceluiasi sunt functiile 5% si 9°°. Aplicand
inlocuirile negatiei, nu mai suntem In domeniul evenimentelor clasice, ci al
evenimentelor de tipul pTq. Acestea sunt tratate distinct de citre logicianului
finlandez’'. Combinandu-le cu axiomele wrighteene am putea evidentia noi scheme
de rationare, ca obiect al unei viitoare preocupari.

45 Maria, Fiirst si Jiirgen, Trinks, Manual de Filosofie, Editura Humanitas, Bucuresti, 2005, p. 64.

S Ibidem.

47 Ibidem.

8 Ibidem.

¥ Ibidem.

50 Ibidem.

S G. H. von Wright, Norma si actiune, Editura Stiintifica si Enciclopedica, Bucuresti, 1984, p. 47-48.
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4. CONCLUZII

Pe ansamblu, am propus, o unificare intre un fragment din teoria schimbarilor si
definitiile matriceale ale celor doud negatii non-clasice, contrarietatea si
subcontrarietatea.

A devenit evident ca diferenta dintre cele doua negatii neclasice pe de o parte
si dintre acestea si negatia contradictie pe de altd parte, in contextul disjunctiei
tautologice si al conjunctiei contradictorii, se propaga asupra evenimentelor care
contin astfel de conjunctii, respectiv disjunctii. In interiorul lor, in una si aceeasi
stare a unui eveniment, am valorizat reciproc dependent diferitele aparitii ale uneia
si aceleiasi variabile.

Dincolo de contextul disjunctiv-conjunctiv, am aratat ca valorizarile aceleiasi
variabile sunt independente in stari diferite ale aceluiasi eveniment. Aceste
valorizari, bazate pe definitiile negatiilor, produc anumite configuratii valorice sau
tablouri de valori asociate evenimentelor.

Pe baza configuratiilor valorice am comparat T-expresiile contindnd negatia
contradictie cu omoloagele lor care contin negatii non-clasice. Scopul a fost de a
verifica daca ultimele continud sd exprime aceleasi evenimente ca §i primele.

Verificarea este: partial confirmatoare pentru ca T-expresiile cu negatie-
contrarietate semnificd aceleasi evenimente ca si omoloagele lor cu negatia-
contradictie; partial infirmatoare pentru ca T-expresiile care contin negatia-
subcontrarietate exprima evenimente diferite de omoloagele lor. Am convenit ca
pe acestea sa le denumim diferentiat prin adaugarea prefixului ,,cvasi”.

Ambele negatii neclasice considerate aici sunt inversori incompleti pentru
cate o valoare logica, spre deosebire de negatia-contradictie. Iar efectul acestei
incompletitudini diferentiate se propaga diferentiat asupra capacitatii lor de a
conserva evenimentele clasice wrighteene.

Réaman deschise Intrebari privind semnificatia unor T-expresii care amesteca

negatiile, precum ~pTyp, 3pTyp. Combinatiile se pot amplifica numeric daca la

evenimentele ardtate se adauga operatorii actionali wrighteeni a face, a se abtine,
cei deontici sau teleologici.
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