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Sta, pesemne, in felul de a fi al vietii omenesti de a cuprinde, 1n chip unitar,
practicile, gandurile, rostirile, laolalta cu fel de fel de reguli, motivatii, mijloace,
rezultate. Nu poate fi greu de crezut ca unele practici isi dovedesc eficienta sporita
in fata altor practici, ceea ce starneste intr-o oarecare masurd gandirea sa de-a
seama de ele, sa le justifice. Acest interes al gandirii se dovedeste a fi, in fapt, un
veritabil fenomen. Gandirea, prinsa initial in unitatile de viata, alaturi de practici si
rostiri, se desprinde de acestea si se intoarce asupra sa, se ia pe sine drept obiect.
Gandire a gandirii sau gandire trecuta in registru reflexiv — aceasta devine formala.
Instituirea gandirii formale este fenomenul intoarcerii gandirii asupra sa pentru
a impune, ulterior, propriile conditii de preluare §i prelucrare a oricarui fapt uman.
In termeni presocratici, cel care aduni la sine gandirea, rostirea si faptuirea este
logos-ul. In aceiasi termeni, instituirea gandirii formale echivaleaza trecerii logos-ului
in conditia logos-ului formal. Dacd logos-ul neimpartit este originea originara ce
constituie §i regleaza orice fapt al vietii omului 1n propriul orizont de manifestare,
logos-ul formal se substituie acestuia si devine origine non-originara care, odatd
instituit, prelucreaza si autorizeaza orice fapt uman. Odatd consumata aceasta trecere,
aceastd veritabila Tmpartire, logos-ul formal constituie adevarata ,,viatd omeneasca”,
numai cd ceea ce ramane 1n afara sa, neautorizat fiind, nu este mai putin omenesc.
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Randurile care tocmai s-au scurs au, cred, suficiente sanse de a fi admise
drept istoria noastrd. Daruiti culturii In ansamblul ei, depozitari ai unei traditii
eficace, sau vietuind in orizontul administrarii nevoilor noastre, cu totii am luat deja
parte la instituirea si lucrarea /ogos-ului formal. Cum a fost cu putinta instituirea
logos-ului formal drept orizont al vietii omenesti? Cum este cu putintd recuperarea
logos-ului intreg?

Aceste intrebari introduc tema intreprinderii filosofice a lui Viorel Cernica
din Judecata si timp. Fenomenologia judicativului'. In aceasta lucrare, autorul
i-au permis si se impuna drept ,,veritabilul” orizont al vietii omenesti. In ipoteza
avansata incd din primele randuri ale lucrérii, judecata, cu structura sa formala cea
mai simpla (S-P), este ipostaza logos-ului formal. Pentru a-i recunoaste functia pre-
formativa, intentionalitatea cu sens de prealabil sau a priori-ului ei, judecata trebuie
privitd insa in relatia cu timpul. Judecata (S-P) si timpul constituie, impreuna,

Cercetarea judecatii si a timpului de catre Viorel Cernica urmareste de la bun
inceput o reformulare a problemelor judecitii, a timpului si a relatiei lor. Cu titlul
de anticipare, timpul pe care il are in vedere Viorel Cernica nu este timpul fizic,
nici cele doud instante ale timpului fenomenologic la Husserl: timpul intern
originar ca flux continuu al actelor constiintei, timpul obiectiv ca sir de durate ale
obiectualitatilor constituite de o constiinta transcendentala. Prin timp, autorul are in
vedere ,,0 temporalitate originara, evidentd” (p. 30) ce constituie /ogos-ul formal,
eul nsusi constient si reflexiv, fiintarea mundand, subiectul, predicatul, verbul,
timpul judecdtii, obiectul insusi ca fiintare umpluta temporal (p. 29). Mai departe,
Jjudecata (S-P) nu este nici ea doar actul de sintezd a doi termeni. Ea este o unitate
de semnificatie formald ce pretinde a detine singura privilegiul adevarului si care,
in virtutea acestui fapt, ,,exprimd regulile de acreditare publicd (in sens de
recunoastere) a oricarei gandiri, rostiri si faptuiri” (p. 38). Ceea ce nu vom putea
sublinia indeajuns in prezentarea de fatd este insa relatia lor, relatia dintre timp si
judecata. Prin timp, judecata este un sistem de acte temporale constitutive. Prin
judecata, timpul ,timporizeaza” (= constituie, infiinteaza, umple o duratd a unui
obiect) 1n sensuri, in directiile elementelor judecdtii; prin judecata, timpul timpo-
rizeaza prin veritabile ,habitualititi” sau ,,pattern-uri” judicative. Judecata §i timpul,
dupa cum si titlul lucrarii da de inteles, isi preiau si 151 Imprumutd functii operationale
si statut obiectual, se directioneaza si se sprijina reciproc.

Judecatda si timp cuprinde doud ample sectiuni ce pun la lucru in chip predilect o
anumitd metoda. Sectiunea I, ,Structura judicativa originarda S-P in perspectiva
istoric-fenomenologicd”, privilegiazd descrierea aplicatd asupra unor momente

' Viorel Cernica, Judecatd si timp. Fenomenologia judicativului, Institutul European, lasi, 2013.
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semnificative din istoria logicii si a filosofiei care au contribuit la problematica
logicului si a relatiei judecatii cu timpul. Organon-ul (Aristotel), Critica ratiunii
pure (Kant), Fiinta si timp (Heidegger) capata, n perspectiva descrierii, sensuri ale
instituirii §i consolidarii logos-ului formal, dar si sensuri non-formale ce atesta o
gandire a logos-ului neformal, prezentd in aceste opere, fara a fi totusi depasite
granitele /ogos-ului formal. Poate cel mai important gand al Iui Cernica in aceasta
sectiune priveste originalitatea structurii formale a judecatii (S-P) si multiplicarea
acesteia in forme logice complexe. in functie de modul interpretarii (functional
si/sau alethic), structura S-P este condusa catre analitica si dialectica, cele doua
discipline-institutii ale logos-ului formal, In orizont natural istoric. Analitica si
dialectica cuprind ,toate regulile pre-luarii si pre-lucrarii oricaror teme filosofice,
deschiderea orizonturilor de tematizare, calea prin care devin semnificative anumite
demersuri, insesi solutiile problemelor puse sau formele de adéancire a aporiilor
formulate, legatura «teoriilor» cu «lucrurile insele»” (p. 38).

As dori sa stirui mai departe asupra celei de-a doua Sectiuni, ,,Reductia
judicativa aplicata asupra dictaturii judicativului” — contributia decisiva a lucrarii
Judecata si timp. Autorul propune aici o anumita reductie ce va opera succesiv. Sa
ne marginim, mai intdi, asupra unor caracteristici ale acestei reductii si asupra
consecintelor pe care Viorel Cernica intentioneaza sa le atinga. (i) Reductia judicativa
asuma operatia traditionald a epoché-ului prin care suspenda, intr-un prim moment,
valabilitatea judecatii si, intr-un al doilea moment, valabilitatea lumii pe care
judecata o constituie si pe care autorul o numeste judicativ constitutiv, dictatura a
Jjudicativului. Consecinta directd a acestei epoché este cd judecata isi va pierde
intentionalitatea constitutiva lumii §i va deveni ea insasi ,,Jume” cu propriile fiintari
si acte constitutive. (ii) Mai departe, prin reductia judicativa, Viorel Cernica nu
reduce judecata la viata constituantd a unui ego transcendental. Motivul acestei
delimitari este dat, cred, de faptul ca viata constituantd a ego-ului transcendental
este de la bun inceput pre-determinatd de structura judecatii S-P. Mai precis,
prestatiile pasive ale ego-ului, actele perceptiei externe, modalitatile vizarii, interesele,
volitiile — pe scurt, experienta prejudicativa a ego-ului functioneaza deja pe baza
unei intentionalitdti prealabile judicative. Desigur, o genealogie fenomenologica a
logicii, aga cum aceasta a fost intreprinsa de Husserl, mai cu seama in Experienta si
Jjudecatd, recupereaza activitatea subiectiva ce precede o obiectualitate propriu-zis
judicativa, dar aceastd activitate prejudicativa aratd exact asa cum ar trebui si arate
din perspectiva finala a judecatii. Or, Viorel Cernica urmareste o deconstituire a
judecitii si, mai larg, a Jogos-ului formal, astfel incat tocmai in ,,punctul”
deconstituirii sa fie atestat si eliberat /ogos-ul intreg si experienta sa pre-judicativa.
(iii) In al treilea rand, reductia judicativa se aseamina reductiei eidetice husserliene,
fara a-i desfasura 1nsa explicit operatiile (variatiunea, convergenta si diferentierea
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etc.). Fenomenul timpului, la care reductia judicativd conduce, este esenta (eidos)
judecatii si, mai larg, a dictaturii judicativului. Timpul asuma functia de a priori a
o deosebire, insa, prin surplus. Timpul este mai mult decat eidos. El este chiar
fiinta judecatii si a dictaturii judicativului sau obiectualitatea judicativa ca atare.
Lumea judecatii 1si primeste sensul operational §i obiectual de la timp, nu doar
regulile sau conditiile de constituire. Acest lucru 1i permite lui Viorel Cernica sa
ajunga 1n cele din urma la timp ca ,,Jume” 1nsasi a judecitii, la dictatura judicativului.

Am spus mai sus ca reductia judicativd opereaza succesiv. Reductia temporal-
judicativa consta, in fapt, in aplicarea unui sir de reductii. Prima din randul acestora
este aplicatd judecatii, elementelor acesteia, mai precis. Timpul constituie cele
doud aspecte ale judecatii: aspectul formal si aspectul alethic. Sensul formal al
primului aspect provine din caracteristicile elementelor sale (S si P): fapt de a fi
posibil si statut de variabild. Vorbim de un sens formal al elementelor judecatii
(S si P) intrucat acestea reconditioneaza strict formal un anume continut al gandirii.
Timpul, tot la nivelul aspectului formal, intervine prin prezentuire (= ,,a fi de fata”,
,»a pune inainte”) si chemarea trecutului (= timporizare inchisa spre trecut), fara a
lipsi insa survenirea viitorului (= timporizare deschisa catre viitor, catre posibil).
Pozitia ,,S” este constituitd printr-un joc al prezentuirii si al chemarii trecutului, in
urma caruia ea capata statut de substrat. Caracteristica lui S-substrat este o anumita
atemporalizare, o fixare, o solidificare a timporizarii. Pozitia ,,P”” suporta, in schimb, o
intensificare in timporizare, un joc al prezentuirii si al survenirii viitorului prin care
P este cautat. Cautarea are sensul unei generalizari. P este constituit ca general.

Verbul si timpul alcatuiesc, mai departe, aspectul alethic al judecatii ce privi-
legiaza raportul temporal prezentuire-survenirea viitorului. Prin verb si timp,
judecata se deschide catre obiectul transcendent judecitii (,,lucrurile insele”), dar
intr-un mod deja conditionat de aspectul formal (S-P; prin urmare, ,lucrurile
insele” sunt ceea ce poate fi constituit ca substrat si general). In aceasta deschidere
si corespondentd dintre S-P si ,,lucrurile insele” prelucrate judicativ consta valoarea
de adevér a judecdtii. Privit strict temporal, verbul primeste modalizarea timpului
(,,a fost”, ,este”, ,,va fi”), iar timpul primeste sustinerea ,,verbald” in cadrul judecatii.
Doar prin aceasta relatie reciproca dintre verb si timp, judecata poate dobandi
aspectul alethic, poate avea valoare de adevar.

Ne putem intreba, mai departe, dacd reductia temporald a judecdtii (prima
aplicatie a reductiei judicative) Tmplineste figura logos-ului formal, cea care, in
registru natural-istoric, se substituie /ogos-ului concret. lar raspunsul, negativ, trebuie
sa astepte aplicarea unei noi reductii temporale care sa aprofundeze relatia dintre
timp si judecatd, unitatea lor. Abia in urma acestei aplicatii, judecata insasi se
implineste pe sine 1n sensul de structurd; elementele judecatii capatd sensuri
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ontologice; iar judecata devine judicativ constitutiv, dictatura a judicativului, logos
formal ce se substituie unitatilor de viatd omeneasca propriu-zise.

In acest sens, a doua reductie temporald constituie fenomenul celei de-a doua
timporizari. Timpul re-timporizeazd acum in sensul aprofundarii prezentuirii,
operatie prin care S-substrat si P-general sunt reconditionati temporal cu sensuri
ontologice, nu doar logice. S-substrat devine substanta, individual, ,.fapt de a fi
acesta”. P-general devine universal, ,,fel de a fi aga” al unei substante. Resemnificate
ontologic, S-substanta si P-universal isi apartin cu adevarat (S-substrat si P-predicat nu
isi apartineau incé pe deplin, fapt vizibil in directiile diferite de timporizare ale lor)
si implinesc sensul de structura al judecatii.

In cursul celei de-a doua reductii, sunt scoase la iveald mai multe acte ale
fenomenului celei de-a doua timporizari, toate avand de-a face in chip preeminent
cu retimporizarea prezentuirii la care se adauga, totusi, si celelalte ek-staze temporale.
Partinirea (impartirea functiilor logice si ontologice intre S si P) devine posibila
prin prezentuirea chemarii trecutului. Ordonarea (asezarea ierarhicd a functiilor
logice si a demnitatilor ontologice) are un sens de prezentuire ca atare. Autorizarea
(supunerea fatd de autoritati si acreditarea faptelor bine formate) este prezentuirea
deschisd catre survenirea viitorului. Prin cele trei acte, prin autorizare mai cu
seama, sunt reglate si autorizate orice constituiri, prezente, trecute, dar si viitoare
(posibile). Prin cele trei acte, este facut saltul de la judecata la judicativul constitutiv
sau dictatura judicativului.

Mai mult chiar, evidentiind un ultim sens pragmatic detinut de cele trei acte
ale timporizarii secunde, prezente functional inca de la bun Inceput in constituirea
judecitii si a judicativului, ajungem la ipostaza implinita a dictaturii judicativului.
Logic, ontologic si pragmatic alcatuiesc o structurd unitara denumita, pe scurt, dictatura
judicativului.

O Iintrebare fireascd in acest punct este daca timpul insusi isi epuizeaza
lucrarea in orizontul judicativ constitutiv. Or, cel putin, daca poate fi imaginat un
alt mod de functionare a timpului care sd nu fie indreptat cétre constituirea
judicativa. Intr-un sens posibil, timpul poate fi desprins de judecats, al cirei corelat
obiectual este. Prin acest fapt, timpul isi poate pierde initiativa intentionalitatii
judicative si poate lasa lucrul sd survind in chip liber fara a i se substitui acestuia in
ceea ce el este. Timpul nu mai devine lucru, ci este Impreund cu lucrul ca timp al
lucrului. Iar lucrul, cu propriul sau timp, devine eveniment, act-obiect, si nu subiect
determinat prin proprietati. Devine survenire, ,,rasarire”, un ceva ,,ce se petrece” in
propriul timp, un ceva ,,ce are loc” in propriul spatiu. Cu titlu de posibilitate,
trecerea de la timpul judicativ la ,,unitatea sintetica temporal-locala (evenimentul)
constituie punctul de intalnire a dictaturii judicativului cu insusi orizontul logos-ului
intreg” (p. 363).

Ultimul capitol al lucrarii, ,,Resursele originare ale /ogos-ului si judicativul
regulativ”’, este o aplicare a reductiei judicative asupra unui ansamblu de fapte
judicative care nu isi Insusesc pe deplin exigentele constituirii judicative, si in care
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timpul timporizeazd in continuare, intr-un chip diferit insd. Acest ansamblu de
fapte judicative este denumit de Viorel Cernica judicativ regulativ. Actele de
timporizare, cu precidere pragmatice, devin acum mai degraba reguli ce functioneaza
la un nivel pre-operational al constituirii judicative. Judicativul regulativ, situat la
granita orizontului judicativ, poate indica o cale catre non-judicativ, catre logos-ul
neformal, intreg.

Reluand, in acest sens, reductia judicativa, anumite elemente ale judicativului
pot aparea cu alte sensuri decét cele judicative tari. (i) Subiectul, de exemplu, poate
primi lucrarea pragmatica a timpului ce intervine doar ca reguld; este vorba despre
reguli de utilizare sau reguli semantice 1n acest caz. Potrivit acestora, S este pregatit sa
functioneze in fel de fel de contexte; sau sa regleze el Insusi semantica altora, fara
actul sintezei judicative. Subiectul judicativului regulativ primeste reguli pragmatice
prin care devine mai degraba ,,agent semantic” sau ,,act structurant al unui context
semantic”. Este vorba despre ceea ce se intampld in analiza semanticd a notiunilor
si in studiul etimologic. (ii)) Mai departe, fiinta (ce tine de verb) este, in orizont
judicativ, timp. La randul ei, fiintei ii pot lipsi actele de timporizare prin care
timpul-fiintd constituie orice obiect judicativ. Prin aceasta, fiinta 1si poate atenua
sensurile logice (este copulativ) si ontologice (conceptul ontologic al fiintei cu
sistemul ei de categorii) si poate capata sensuri pragmatice preeminente, in functie
de care se regleaza orice altd constituire sau sens. De exemplu, putem vorbi despre
obiectualititi precum ,,iubire fara fiinta”, ,,Dumnezeu fara fiintd” (Marion), ,.experienta
fatd catre fatd” (Levinas) ce sunt reglate in functie de sensuri pragmatice non-
judicative (erotice, etice), toate celelalte sensuri judicative trecand in plan secund.
Aceste obiectualitdti apartin cercetarilor fenomenologice actuale, denumite de catre
Cernica metafizici postontologice.

Subiectul si fiinta pot activa, asadar, un nou domeniu al judicativului,
judicativul regulativ. Acesta apartine in continuare orizontului judicativ, nu nsa pe
deplin. Judicativul regulativ este un fenomen de granitd ce suporta influente ale
logos-ului intreg, fara a opera, prin aceasta, o deconstituire a judicativului constitutiv.
Premisele acestei deconstituiri sunt totusi prezente. Pentru a le intelege, trebuie
precizat in ce constd apartenenta judicativului regulativ la cel constitutiv, Intr-un
prim moment, si ce anume sustine deosebirea judicativului regulativ, intr-un al
doilea. Judicativul regulativ rimane 1n orizontul judicativ. Dar interventia judicativului
nu mai este constitutivd. Timpul nu mai are aici initiativa constituirii, ci este prezent
pentru a se oferi si a da seama de un lucru, pentru a-l orienta, pentru a-1 conduce
catre o buna constituire. Constituirea este, in cele din urma si in chip inevitabil, tot
judicativa; dar, repetdm, fara intentionalitatea judicativa. Actele temporale pragmatice
nu mai intervin aici in sensul implinirii judicative a obiectului, ci in sensul
regulilor, In sensul ,,punerii In masura a ceva”. Timporizarea pragmatica justifica
ea apartenenta judicativului regulativ la cel constitutiv? Da, dar nu intru totul.
Numai ca acest rest nu poate fi explicat prin reductia judicativa, desi aceasta 1i
poate recunoaste prezenta. Regula apartine sau este asociatd unei practici omenesti
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intr-o unitate de viatd. Logos-ul neformal este, pand la urma, originea regulilor
non-judicative. Intr-un ultim rind, fenomenul cel mai important care sustine
deosebirea judicativului regulativ este retragerea timpului judicativ. In orizont
judicativ, retragerea timpului este un fenomen ce nu poate fi redus la timp. Reductia
judicativa nu poate decat sa ii recunoasca prezenta. Din acest motiv, retragerea
timpului judicativ nu este Incd un act deconstitutiv, chiar daca are acest potential.
Sta abia In sarcina unei alte reductii, anuntatd de Viorel Cernica pe parcursul
intregii sale lucrari, de a prelua initiativa non-judicativa a retragerii timpului. Abia
in acest chip, cred, judicativul regulativ 1si poate intéri pozitia si identitatea. Abia
in acest chip, logos-ul formal poate fi strapuns, astfel Incat sd poatd capita o sansa
gandirea logos-ului intreg.

As dori sa Inchei prezentarea de fatd prin cateva observatii si aprecieri. Privitor la
dificultatea parcurgerii lucrarii, aceasta se datorecaza, pe de o parte, obiectului
reductiei judicative. Daca judecata ofera, pana la urma, modul ,,natural” in care ne
orientam 1n experientd si, fard a lua seama, modul in care o constituim, Viorel
Cernica retrage valabilitatea judecitii astfel incat aceasta sa devind ,,lume”. Cumva,
logos-ul formal a judecat si a constituit aceastd ,,lume” Tnainte noastrd, Inaintea
perceptiei noastre chiar. Cumva, aceastd ,lume” a Jogos-ului formal este chiar
lumea noastra. Stranie, Insd, odata ce este scoasa din registrul ei natural. Pe de alta
parte, proiectul lucrarii Judecata si timp este, poate, prea complicat. El raspunde,
poate, prea multor intentii, cu totul legitime insa: trecerea /ogos-ului intreg in
ipostaza logos-ului formal, istoria logicii si a filosofiei prin care /ogos-ul formal se
instituie si se consolideaza, reductia judicativd si proiectul de fenomenologie
judicativa. Dificultatea intelegerii obiectului discursului lucrdrii Judecata si timp
apare, cred, in primul rand, atunci cand intentiile se intrepatrund. Oricum ar sta
insd lucrurile, lucrarea lui Viorel Cernica cere din partea cititorului o rabdatoare
cultura a re-lecturii si a participdrii constiintei lui la experienta fenomenologica
pusa la cale aici. Spre deosebire de o lucrare de cercetare ce preia obiectele gata
constituite, lucrarea lui Viorel Cernica este un experiment filosofic ce isi croieste
obiectul pe masura ce reductia progreseaza. lar intelegerea/prinderea acestui obiect
are nevoie de reluarea reductiei pe cont propriu.

Principala contributie a cartii std, cred, In reductia judicativa. Straduinta
acordatd tematizarii timpului judicativ si timporizarii este un fapt nou in peisajul
cercetdrii filosofice actuale. Pe deasupra, de intelegerea temporalitatii judicative
cred cad depinde o buna intelegere a temelor istoriei filosofiei, la care ludm necontenit
parte. Poate si o reformulare, cu totul presantd, intr-o manierd temporalda non-
judicativa a acestor teme (libertatea, natura, Celalalt). Tot un fapt nou il reprezinta
si tematizarea fenomenului retragerii timpului. Acesta isi asteaptd insda aprofundarea.
Indraznesc sa cred ci Viorel Cernica va continua in aceastd directie. Dupa cum
indraznesc sa cred ca Judecata si timp. Fenomenologia judicativului va deveni un
reper, un impuls, poate chiar un arché pentru cercetarea filosofica actuala.





