DUBLA FATA A VALORII iN
INTEMEIEREA METAFIZICII MORAVURILOR’

RODICA CROITORU

1. Valoarea formala

In Intemeierea metafizicii moravurilor doua sunt sursele valorii: una este
legea morala, de unde rezulta valoarea morala, iar cealalta este persoana umana, de
unde rezultd valoarea umana. Valoarea morald, integratd in prima conceptualizare a
acestei lucrdri, este caracterizata prin formalism; fiind dependentd de legea morala,
valoarea preia caracteristicile sale, de a fi absolutd si purd. Valoarea umana
functioneaza ca nucleu al sistemului de valori, integrat in cea de-a doua conceptua-
lizare a aceleiasi lucrari, avand caracteristici teleologice. Fiind dependenta de
valoarea persoanei umane in mdsura in care isi poate formula scopuri rationale,
aceasta valoare preia caracteristici derivate din rationalitate.

Kant nu defineste valoare direct, ci prin aceste doud surse: prima cu caracter
absolut, iar cealaltd caracterizatd prin perfectiune, datorita rationalitatii sale.
Datorita relatiilor pe care le intretine, atdt cu legea morala, cat si cu persoana
umand, noi putem sa 1i trasam conturul, ca fiind rationala, formala, neconditionata,
absoluta, prin care ea se situeaza intre conceptele morale de prima importanta.

Textul lui Kant prezintd relatia dintre valoarea morald si actiunea
corespunzatoare reprezentarii legii morale ca fiind derivata direct din facultatea
ratiunii. Ratiunea, care este sediul cunoasterii a priori', da fiintei umane inzestrate
cu ratiune, posibilitatea ca prin vointa sa sa isi actualizeze legea morald prin
reprezentare. Subtextul Insd ne da posibilitatea sd deducem prin reprezentare nu
numai forma legii, dar si valoarea absoluti a legii. Intrucat in ideea de reprezentare
a legii subiectul moral nu este confruntat numai cu o simpla abstractie actualizata
neconditionat de vointa sa, ci cu o abstractie speciald, care solicitd propria sa
participare spre a fi actualizatd, subiectul moral trebuie sa ia o decizie venitd din
interiorul sau, determinatd de nimic extern. lar decizia de a isi reprezenta legea

* Acest text reprezintd o formd prescurtatd si reganditd a celui publicat anterior cu titlul:
~Formal and Teleological Value in Kantian Ethics”, Philosophia (Athena), 39, 2009, p. 261-278.
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morald este dependentd de constientizarea capacitatii sale de a legifera domeniul
moral, datorita cdreia legea are o semnificatie absoluta si, deci, o valoare absoluta.

Datorita acestei capacitati, reprezentarea moralitatii implicd contributia
individuala in aproprierea legii, ca valoare absolutd pentru domeniul moral. Prima
conceptualizare valorica, care se intilneste in Intemeierea metafizicii moravurilor,
intemeiatd pe ratiune prin formd, reprezentare si lege morald, are o expresie
formala. In acest stadiu critic, Kant pare mai interesat de deductia legii morale
decat de valoarea implicatd in reprezentarea legii. Conform intentiei sale
principale, el a refacut aceastd linie de gandire diferit in cea de-a doua Critica
(dupd cum se va putea vedea dintr-un studiu ulterior), unde nu a mai actualizat
legea morald prin reprezentare, abordarea sa dand acolo dovada unui formalism
mai strict; dar astfel el a pierdut principalul element in constituirea valorii.

Structura conceptuald a primei scheme din Intemeierea metafizicii
moravurilor este data de valoarea formala, evidentiata de contributia individualad in
reprezentarea legii. Aceasta structura este consonanta cu caracteristica functionala
a legii morale: intrucat este o lege a interioritatii, ea trebuie sd fie inclusa in
principiile formulate de subiect, care sunt principii subiective sau maxime. Odata
cu aproprierea legii morale de catre subiectul moral in maximele sale, ea devine un
principiu particular al actiunii sau o norma morala. Astfel, legea reprezentatd de
subiectul moral se conformeaza cerintei lui Kant de a oferi norma suprema de
apreciere morala. Cu privire la acest domeniu, ce are o sursa internd de legiferare,
valoarea morald mijloceste intre interior (principiul moral) si exterior (actiunea).
Prin aceasta functie, ea dobandeste capacitatea de a transforma principiul moral
universal intr-o norma de actiune valabila pentru fiecare individ.

Spre a intelege de ce morala necesita un mediator intre principiul sau si
actiune si, deci, de ce valoarea morald este un catalizator, atunci cand este aplicata
normei morale, sd vedem, prin contrast, felul in care actioneazd o norma atunci
cand ea nu provine din valoarea morald. Acesta este cazul normei juridice.
Legiferarea externa, care este adecvatd domeniului juridic, priveazd norma de
valoare morald, pentru ca aici nu se afld nimic in afard de facultatea ratiunii a
fiecarui individ uman si principiul universal care i se impune din exterior.
Aproprierea principiului de catre ratiunea individuald este sanctionatd extern, iar
individul nu participa activ in acest caz. Prin urmare, nu este necesar ca el sa afle
valoarea in principiu, ci trebuie sa il considere ca o necesitate externa, impusa de
societatea civild. Diferenta dintre cele doud feluri de norme se datoreaza legiferarii
lor diferite: domeniul moralei actioneaza prin norme-valori, iar domeniul dreptului
actioneaza prin norme ale necesitarii (ale constrangerii externe).

In Metafizica moravurilor Kant se refera la aceste doua tipuri de legiferare;
dar in aceasta lucrare, fiind una criticd, el este preocupat numai de legiferarea
superioara (morald), care genereaza o norma de apreciere a actiunii individuale,
sustinutd de un impuls intern. Ea este destinatd aprecierii valorii morale a unei
actiuni. In acelasi timp, ea transforma morala intr-o disciplind non-empiric, cu un
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statut stiintific asemanator celui revendicat de domeniile cunoasterii. Norma
suprema de actiune, care este legea morala Insasi, are ca scop urmadrirea binelui, si
actioneaza ca un principiu obiectiv. Spre a mentine o actiune intre aceste limite
(orientarea dupa un principiu obiectiv si urmarirea binelui moral), Kant ne indica o
cale simpla, prin care subiectul moral va fi capabil sa deosebeasca legea de regula
(principiul obiectiv de principiul subiectiv) si, ca atare, ar putea sd distingd intre
norma absolutd si norma relativa. El spune: ,,Caci, pentru ca ceva sa trebuiasca sa
fie moral bun, nu este suficient ca el sa fie conform legii morale, ci trebuie ca el sa
aiba loc de dragul legii””. A fi ,,conform legii” are sensul unei uniri accidentale a
unei actiuni practice cu norma morald. In acest caz, noi alegem doar o normi
relativa, care nu este dublatd de valoare. Spre deosebire de ea, expresia ,,de dragul
legii” are sensul unei directionari totale si, mai ales, deliberate, cétre ceea ce este
esential in morala, citre norma ei cea mai importantd. Ea da valoarea morala, care
este o valoare absolutd. A se plasa in sfera morald inseamna fie a decide expres
pentru lege, de unde decurge o actiune cu necesitate morala, fie pentru regula, de
unde decurge o actiune moral contingentd. Ceea ce nu este nici lege, nici regula
este contrar legii (normei morale); astfel de actiuni trebuie evitate, Intrucat ele nu
pot fi incluse in sfera morala.

Binele, ca obiect al moralei, si datoria, ca instrument al celei dintai, trebuie sa
fie unite cu necesitate cu legea morald; prin urmare, ele nu pot rezulta decat din a
doua expresie. Numai in acest fel, aceste concepte se pot bucura de universalitatea
revendicatd de functiile lor morale, ca si de valoare morald. Prin urmare, expresia
»de dragul legii” nu se refera doar la lege (ca si perechea ei care exprima
contingenta), ci inevitabil la cele douad concepte prin care putem ajunge, de
asemenea, la ea: binele si datoria, formand impreuna un nucleu valoric.

Criteriul pe care ni-l ofera Kant, spre a deosebi situatia morala tipicd de
situatii cvasi-morale, ne ofera o oarecare siguranta teoretica, dar pe acest temei este
mai dificil s& incadram realitatea in aceste situatii. Existd, dintru-nceput o
revendicare teoretica de a actiona de dragul legii, care ramane la nivel mental. Aici
este locul valorii. Intrucét aceasta revendicare are o finalitate practica, ea trebuie
transpusa in actiuni; ele sunt indeplinite prin maxime, care invoca aceasta prezenta
mentald, care este reprezentarea legii morale. Desi Kant prezintd latura teoretica
investita cu obiectivitate concentrata in lege, ca fiind definitorie pentru disciplina
moralei, si desi ea genereaza valoare, latura practica, avand o dominanta subiectiva
importanta si, din acest temei, fiind lipsita de valoare, domina totusi activitatea
fiintei umane. Noi putem fi constienti de aceasta situatie inegald daca comparam
principiul subiectiv sau maxima, definitd de Kant ca principiul conform céruia
actioneaza subiectul, cu legea, conceputd exact ca o stare de lege, ca o legiferare,
care trebuie sd fie reprezentata. Totusi, daca din punct de vedere teoretic cele doud

? Ibidem: ,,Denn bei dem, was moralisch gut sein soll, ist es nicht genug, daB} es dem sittlichen
Gesetze gemiss sei, sondern es muss auch um desselben willen geschehen”, p. 390; ed. rom., p. 49.
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norme (obiectivd si subiectivd) sunt congruente cu idealismul transcendental
kantian, respectiv cu nivelurile sale fenomenal si numenal, realitatea ne confrunta
cu actiuni guvernate de maxime mai mult sau mai putin subiective, dar niciodata
guvernate de lege. In consecinti, numai norma relativi actioneaza in realitate,
astfel incat numai expresia ,,conform legii” este realizabild. Totusi, universalitatea
ratiunii cere scaderea cuantumului de subiectivitate al maximei, prin transpunerea
in practicd a formei universale a legii morale; aceastd cerintd se identificd cu
datoria morald. Legea 1i transmite, in acelasi timp, valoarea ei, intrucit la fel ca
legea, datoria se desfasoara de asemenea la nivelul rational, fiind caracterizata ca
formala, neconditionatd, absoluta. Si, similar legii, datoria poate deveni o prada a
iluziei absolutului (si, prin urmare, ea poate da numai iluzia valorii); legea morala
poate fi urmarita in intentie morala, dar totodata si din intamplare, iar datoria, care
se identificd deopotriva cu aceastd urmarire, devine subiectul aceleiasi alternative
si astfel devine o prada a cvasi-moralitatii.

Dupa cum datoria, in calitatea sa de instrument al legii morale, primeste
valoare de la lege, in acelasi fel va primi valoare obiectul legii, care este binele. Un
astfel de bine, corespunzator valorii morale, trebuie sa fie neconditionat si absolut.
Prin urmare — spune Kant —, el nu desemneaza nici calitatile spirituale, nici
calitatile temperamentale, care, desi benefice individului uman, sunt relative si
conditionate de facultatea care le evidentiaza, care este vointa. Numai vointa, care
conditioneaza toate calitdtile practice benefice fiintei umane are capacitatea de a fi
neconditionat bund, de a fi o vointd bund. Binele acestei forme volitive se
datoreaza valorii pe care o include, independent de orice utilitate produsa de ea,
intrucat ea poate produce ceva sau nu poate produce nimic’. Ea este o forma cu o
valoare absolutd; si — spune Kant — provine din ratiunea cu care este investita fiinta
umand In scop practic, ceea ce inseamnd cd i-a fost datd spre a produce
transformarea rationald a vointei sale. Ca rezultat al acestei transformari, ea va
dobandi o valoare independentd de toate bunurile, dar capabild sa produca acest
bine neconditionat. Acest act de modelare dat de ratiune ca scop al sau, plaseaza
vointa la nivelul in sinelui, generator de valoare. Cerinta prin care vointa este
chematd cétre ratiune spune: ,,...eu nu trebuie sd procedez niciodata altfel decat,
ca eu sd i pot voi, ca maxima mea sd devind o lege universald™*. Vointa rationala,
sustinitoare a valorii este consideratd, in schema formala a Intemeierii metafizicii
moravurilor, ca binele suprem pe care il poate dobandi ratiunea.

Revendicand intr-un mod rational norma absolutd, localizatd la nivelul
mentalului, care este unicul generator de valoare, criticismul practic kantian a
dezvoltat o idealitate, care depaseste realitatea, in masura in care ea ne apare ca
rezultatd dintr-un principiu a priori al ratiunii umane (si astfel, independent de

* Ibidem, p. 394, ed. rom., p. 53.
4 Ibidem: ,.Ich soll niemals anders verfahren als so, daf3 ich auch wollen kénnte, meine Maxime
solle ein allgemeines Gesetz werden”, p. 402, ed. rom., p. 58.
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orice experientd 1n limitele realitatii), si se apropie de realitate, in masura in care
norma absolutd are sarcina de a influenta realitatea, impunand un comportament
universal, care are valoare morald. Pe acest temei, Kant nu considera ca principiul
trebuie sa fie dat cu intentia de a deveni real, ci de a ajuta indirect realitatea, prin
limitarea tendintei sale de a devia de la comportamentul universal. Schema
formala, din care provine norma absolutd, nu indeamna subiectul moral cétre fapta
relativ buna (cu toate ca semnificatia sa pozitiva ar avea un impact direct asupra
realitatii), ci cdtre urmarirea unei forme care, datoritd universalitatii sale, are
valoare de principiu; ea da unica propozitie, prin care se pot evita dificultatile
rezultate din actiunile particulare: interes, egoism, prejudicierea celuilalt (in
conditiile 1n care cea mai importantd caracteristica a legii morale este
universalitatea sa, prin care prinde contur un comportament universal). Normele
relative sunt elemente anexe, care Incearca sa parvina la realitate, oferind agentului
moral forme mai usor de atins de cétre vointa sa esentialmente duala. Valoarea
absoluta si norma absolutd sunt marile modele are vointei duale dar, ca atare, ele
raman intangibile, Intrucat pentru o astfel de vointd duald cel mai important
impediment in atingerea lor este dezacordul dintre ratiune, care dispune actiunea
morala la nivelul inteligibil, si vointa, care indeplineste dispozitia ratiunii de a
actiona cu fotul la acest nivel. Datoritd acestui impediment, norma absolutd nu
poate deveni realitate, rdaméandnd doar o propozitie orientativd, dar ea este
universala ca si facultatea ratiunii din care provine. In comparatie cu ea, norma
relativa, accesibila acestei vointe sensibil-rationale, este particulard; ea poate fi
generalizatd, dar nu universalizata. in fapt — spune Kant —, este absolut imposibil,
...c4 maxima unei anumite actiuni, de altfel conformabila datoriei, sa se fi
intemeiat exclusiv pe temeiuri morale si pe reprezentarea datoriei sale™.

2. Valoarea teleologica

Distinctia dintre norma absoluta, intangibila, dar investita cu valoare, si norma
relativa, accesibila dar lipsita de valoare, a generat un gol valoric in schema formala
a Intemeierii metafizicii moravurilor, cel al valorilor relative. Pentru a le include in
filosofia sa practicd, Kant a trebuit sa regandeasca scopul, care initial era sensibil,
fenomenal, definind doar ,,impulsurile si inclinatiile” incapabile sa genereze valoare;
si 1-a regandit prin Incadrarea rationald a scopului, favorabila evidentierii valorii. Dar
pentru a crea acest complement conceptual, Kant a trebuit sé i construiasca o schema
teleologica, complementard schemei formale, in care vointa sd dezvolte valoarea
rationala a scopului, localizaté la nivelul in sinelui. Acest fel de scop a fost gandit sa
explice, in primul rind, legea morala ca lege a vointei care isi propune siesi scopuri

> Ibidem: ,In der Tat ist es schlechterdings unmdglich, durch Erfahrung einen einzigen Fall mit
volliger Gewissheit auszumachen, da die Maxime einer sonst pflichtmédBigen Handlung lediglich auf
moralischen Griinden und auf der Vorstellung seiner Pflicht beruht habe”, p. 407, ed. rom., p. 61.
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rationale (in conditiile in care acea vointa apartine unei fiinte, care isi poate formula
si scopuri non-rationale) si, in al doilea rand, ea a fost gandita sa explice valoarea,
construind o ierarhie dispusa intre valoarea umand si preful unui lucru, din punctul
de vedere al relatiei lor cu scopul rational.

De aceasta data, argumentul lui Kant nu pleaca de la lege, ca in cazul valorii
morale identificate in prima schema a aceleiasi lucrari, ci pleacd de la autorul si
beneficiarul legii, care este fiinta rationala finitd, desemnata prin existenta ei (in
acest context, existenta incadreazid numai valoarea umand, in Critica ratiunii
practice ea va incadra si legea morald). Cu toate cd existenta unei astfel de fiinte
face posibile deopotriva formularea scopurilor sensibile si a scopurilor rationale,
aici numai scopurile rationale, neconditionate de vreun bine procurabil prin ele,
sunt luate in consideratie; despre valoarea acestor scopuri, care este independenta
de orice fel de impulsuri de satisfacut prin bunuri si dependenta numai de ratiunea
care le produce, se spune ca ea are o semnificatie in sine sau o valoare absoluta (in
sensul de a fi independenta de relativitatea oricarui fel de bunuri). Pentru o astfel
de existentd rationald, avand scopuri investite cu valoare, existd o lege care
reglementeazd aceasta relatie, valabild numai pentru genul de fiinte rationale; de
acest gen este legea domeniului practic. Recunoasterea sa, ca lege adecvata acestui
gen de fiinte superioare cere ca toate actiunile lor, atat indreptate catre ele insele,
cat si catre alte fiinte rationale, trebuie sa plaseze legea intr-o pozitie privilegiata
din punctul de vedere al scopului. Argumentul pe care il foloseste aici Kant
angajeazd numai determinarea umana si rationald a acestui gen de fiinte, care
urmeaza sa fie finalizatd in scopuri de acelasi fel. (Dintr-o perspectiva non-
teleologica, o astfel de existentd 1si pierde caracterul absolut si trebuie sa fie
considerata ca relativa fata de unica fiintd absoluta.)

Kant va intrebuinta un rationament teleologic, care pleacd de la existenta umana
de exceptie. El este mai putin abstract decat rationamentul deductiv intrebuintat in
prima parte a Intemeierii metafizicii moravurilor, unde numai unul dintre cele trei
concepte de baza implicate acolo desemna fiinta umana, prin facultatea vointei. De
aceastd data fiinta umana va fi desemnata prin conceptul in a carui sfera este inclus, si
anume existenta ei; el este determinat prin genul umanitatii; valoarea absoluta si
scopul in sine vor fi pilonii schemei teleologice, care va ajunge pe alta cale la relatia
omului cu datoria sa (respectiv prin rationamentul teleologic si prin valoare).

Prezenta perspectiva teleologica, pe langa contributia sa la problemele morale
de baza (cum ar fi reconsiderarea legii morale si a relatiei sale cu datoria), si cu unele
probleme care se incadreaza in forma morala (cum ar fi valoarea), aduce contributii
la reevaluarea metafizicii traditionale mostenite de Kant — contributii care, la randul
lor, vor avea repercusiuni asupra celor doua directii de mai sus. Prin ideea de scop in
sine, rezultata din valoarea absoluta a fiintei umane, Kant paraseste traditia morala si
metafizicd, care dezvolta o fiintd umand neajutoratd in comparatie cu divinitatea
atotputernicd. Contributia sa subliniaza puterea pe care o poate dobandi omul prin
ratiunea sa, bine orientatd de principii. Ca atare, omul este purtatorul valorii absolute,
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prin care el deschide un domeniu al valorii in filosofia practica. Fiind valoarea
absoluta, valoarea de referintd, omul este cel la care se raporteaza toate celelalte
elemente ale Universului (fie fiinte, fie abstractii conceptuale) in calitatea lor de
valori relative. Pentru sistemul antropocentric de valori al lui Kant, nu este
intamplator cd valoarea poate fi identificatd in filosofia practica, unde omul este
privit ca centru de putere, in care legifereaza legea morald data de el insusi, in locul
legii divine. In aceast calitate de realizator, investit cu o putere venita de la ratiunea
sa, omul este considerat ca o valoare absolutd. In aceasta pozitie, el apreciaza ceea ce
este important pentru existenta sa, ceea ce are valoare (desigur, numai una relativa in
comparatie cu sine). Intrucat valoarea apare la Kant in domeniul moralititii si este
dependentd de omul ca scop in sine insusi si ca o valoare absolutd, non-valorile
reprezintd deviatii de la ideea de scop in sine (pentru ca ele desconsidera demnitatea
umani si sunt non-morale); de aceea, in Intemeierea metafizicii moravurilor, unde
valoarea apare pentru prima datd, nu le include, iar valorile false sunt, pentru Kant,
inconceptibile (intrucat ele ar induce in eroare Insisi existenta umana).

In cele doud scheme din Intemeierea metafizicii moravurilor, valoarea are
numai o semnificatie pozitiva, pentru ca este morald. Numai aceasta valoare pozitiva
va fi plasatd la cele doua niveluri ale idealismului transcendental kantian: cel al
inclinatiilor (intemeiate pe principiul practic), conditionate material si, deci, cu o
valoare conditionata de satisfacerea respectivelor inclinatii, si cel al rafiunii, care 1si
atinge nivelul maxim in legea morald (guvernatd de un principiu obiectiv),
neconditionat, formal, cu o valoare absoluta. in comparatie cu schema formala, al
carei rezultat axiologic era valoarea absolutd a legii, schema teleologicd prezenta
stipuleaza un nivel al valorii, care apartine fiintelor a caror existentd este guvernata
de vointa lor rationald; calitate in care ele participd la valoarea absolutd a legii
morale, devin scopuri in sine insele si au dreptul de a fi considerate ca persoane.
Datorita valorii lor absolute, ele sunt capabile si se elibereze de sursa valorii
conditionate, care consta din inclinatii, pentru ca numai in acest fel persoanele merita
respect. Prin urmare, niciun om in viata nu are dreptul de a le transforma in mijloace
ale nevoilor, intereselor sau placerilor sale (cu alte cuvinte, sa le coboare la pozitia de
lucruri). Dacd persoana reprezintd o valoare absolutd, conform rationamentului lui
Kant, ea este Investitd si cu corespondentul moral al acestei valori, care este
demnitatea. Asemanator sfinteniei, demnitatea este un concept cu o valoare teoretica
mare, dar cu o frecventa practica redusa; din acest motiv, ultimele doud sunt atribuite
si legii morale, a carei semnificatie teoretica depaseste implicatiile sale practice.

Numai despre moralitate (care da fiintei rationale sansa de a deveni un scop
in sine) si umanitate (in masura in care aceasta fiintd este capabild sd devina
morald) se spune ca au demnitate. ,,Fidelitatea In promisiuni, bunavointa intemeiata
pe principii (nu pe instinct)”® sunt calititi care — pentru Kant — au o valoare

6 Ibidem, p. 435, ed. rom., p. 81.
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internd. Aceste valori nu pot fi substituite de niciun produs natural sau artistic,
pentru cd valoarea lor nu depinde de ceea ce produc ele (dupa cum este cazul
naturii si al artei), ci de orientarea bund a maximelor lor ale vointei, exprimate in
actiuni. Ratiunea le impune vointei, care le considera ca meritand respect.

La un nivel valoric inferior sunt plasate fiintele private de ratiune, a céror
existentd nu este dependentd de vointa umana, ci de natura. Fatd de fiinta umana
rationald care reprezintd un scop in sine, ele au doar o valoare relativa, o valoare de
mijloace. Aceasti calitate le desemneaza ca lucruri. In ierarhia valorica, lucrul este
plasat la un nivel inferior fata de cel al persoanei, pentru cé el este dependent de ea si
este privat de orice semnificatie morald. in loc de valoare absoluta, el are un pref,
prin care el poate fi echivalat cu alt lucru cu un pret asemanator (in comparatie cu
valoarea persoanei, care nu poate fi Inlocuita cu nimic altceva). Pe acest temei, pretul
este numit un pref de piatd, rezultat dintr-o etalare publica si o comparatie de preturi,
si are o valoare comparativa’. Relativitatea valorii pe care o reprezint lucrul il face
potrivit functiei de mediator intre fiinta investita cu valoare absoluta si numeroarele
sale nevoi relative la existenta sa. Prin urmare, acest fel inferior de ,,fiinte” — dupa
cum le numeste Kant® — a caror existentd este intemeiatd direct pe naturd si, prin
urmare, nu au capacitatea de a se bucura de legea morala, sunt doar mijloace ale unor
scopuri superioare lor (date de fiinte inzestrate cu ratiune). inclinatiile si nevoile
naturale sunt localizate la un nivel valoric inferior, similar cu cel al lucrurilor,
intrucat ele pot fi satisfacute cu ajutorul lucrurilor. La fel cu acestea, ele au un pret de
piatd. Kant le subsumeaza ,,abilitatii si stradaniei in munca”. Intre extremele date de
pretul lucrului si valoarea absolutd a persoanei figureaza valoarea corespunzatoare a
gustului; ea rezultd din satisfactia ,,jocului lipsit de scop al facultatilor sufletului
nostru™. Aceasti intentie de a organiza ceva, dar care nu ajunge la niciun scop, ca si
relatia ei cu persoana umana prin sensibilitatea sa, da valorii estetice o pozitie
inferioard in comparatie cu valoarea morald, similara celei a lucrului. Kant
desemneaza prin ea un pret, dar unul deosebit (datoritd sensibilitatii atrase intr-un
,J0c”). Acesteia 1i corespunde valoarea relativa, capabila sa intretind un loc elevat, ca
de exemplu ,,agerimea, imaginatia insufletita si veselia”'".

Fiintele superioare care, datoritd independentei lor practice sunt numite
persoane, au in comun cu legea morala originea si finalitatea lor, de unde rezulta
valoarea lor absolutd. Datoritd acestui temei, conceptele unei fiinte rationale
desemnate prin vointa sa, legea morald si imperativul categoric, prin care este
indeplinita, sunt concepte corelate. Persoana umana, constientd de calitatea sa de
scop in sine, poate da imperativul categoric ca un scop, intrucat ea insasi reprezinta
valoarea universald a scopului (o astfel de reprezentare ar putea fi valabila pentru

7 Ibidem, p. 434, ed. rom., p. 80.
8 Ibidem, p- 428, ed. rom., p. 76.
o Ibidem, p. 435, ed. rom., p. 81.
° bidem.
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fiecare persoand, dupa cum in schema formald fiecare persoand putea si isi
reprezinte legea morald). Acesta este considerat de Kant principiul obiectiv al
vointei, care Intemeiaza o lege practica universald. Originea sa trebuie cautatd in
natura rationald a acestei fiinte, care existd ca un lucru in sine. Reprezentarea pe
care fiecare om si-o face asupra existentei sale de scop in sine este consideratd ca
principiul subiectiv al actiunii. In misura in care fiecare existentd umani are
aceeasi reprezentare 1n acelasi scop, principiul de mai sus ajunge sa fie, totodata,
un principiu obiectiv, din care rezulta toate legile vointei. Pe temeiul relatiei dintre
scop si rationalitate, Kant a transformat principiul subiectiv intr-un principiu
obiectiv, asociind indivizii umani prin modul lor posibil de actionare, dat de
aceeasi facultate rationald. Similar relatiei dintre scop si rationalitate va fi tratata
relatia dintre scop si umanitate (ca universalitate a speciei umane existenta in orice
individ uman). Conform acestei perspective, imperativul categoric va fi redefinit
corespunzator, dobandind urmatorul enunt: ,,Actioneaza astfel, incat sa folosesti
umanitatea, atdt n persoana ta, cit si in persoana oricui altuia, Intotdeauna in
acelasi timp ca scop, iar niciodatd numai ca mijloc”''. La fel ca revendicarea
imperativului din prima schema, ultima revendicad direct valoarea; dar in timp ce
acolo revendicarea era de a unifica principiul subiectiv cu principiul obiectiv (cu
legea, pentru ca valoarea este asociatd legii), aici imperativul cere unificarea
persoanei cu scopul in sine, subliniind ideea de umanitate (intrucat persoana nu
este neconditionat sursd de valoare, ci numai prin umanitatea pe care trebuie sa o
asimileze).

Conversiunea principiilor este o consecintd a complementaritatii celor doua
scheme, unde schema finala ultima completeaza si pune in valoare schema initiala
formala (in care era necesard reprezentarea in maxime, in principiile subiective
legea morald, principiul obiectiv). Ideea de umanitate ca scop in sine, pe langa
implicatia valorica mentionata, da o intelegere in plus relatiei formale initiale dintre
datorie si legea morala in felul urmiator: umanitatea pe care eu o presupun in mine
ma face ca pe temeiuri umane (provenite din elementul caracteristic al genului de
fiinte pe care 1l reprezint) sa evit maxime non-universalizabile, Incepand cu propria
mea persoana (altfel risc si ma limitez la singularitatea mea). Intrucat cealaltd
persoand, la fel ca oricare, este duala (alcatuitd din rationalitate si corporalitate),
formularea prezentd ma constrange direct sa intretin umanitatea Intr-un fel rational,
si indirect ma constrange sa am grijad de corporalitatea prezentd in maxima mea,
spre a nu ajunge sa obstructioneze rationalitatea.

Vointa care se acordd cu ratiunea practica, atragand atentia asupra umanitatii,
devine universal legiferatoare; actionand la nivelul in sinelui, ea apare ca o vointa
liberd. Aceastd laturd legiferatoare a vointei o completeazd pe cea care exprima
calitatea sa de subiect al legii. Pe temeiul dualitatii pe care o prezintd vointa umana
(de a fi subiect al legii si de a fi legiferatoare), Kant a conceput un concept deosebit
de semnificativ, atat pentru schema teleologicé prezenta, cat si pentru conceptul de

Y Ibidem: ,,Handle so, da} du die Menschheit sowohl in deiner Person, als in der Person eines
jeden andern jederzeit zugleich als Zweck, niemals bloB als Mittel brauchst”, p. 429, ed. rom., p. 77.
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valoare umani identificat in aceasta schemd; el este cel de imperiu al scopurilor'.
Semnificatia sa este datd de unitatea pe care o manifestad diversitatea fiintelor
rationale, intr-o comunitate legiferata de legi comune. Relatiile stabilite Intre acest fel
de fiinte si legile care le guverneazd dau nastere scopurilor comune. Latura lor
formala, rezultatd din eliminarea diferentelor personale ale acestor fiinte rationale
reflectate asupra scopurilor lor, ca si din eliminarea continutului scopurilor
particulare propuse de ei insisi, alcatuieste o comunitate rationald. Principala ei
reglementare provine din considerarea acestor fiinte rationale intre ele numai ca
scopuri in sine, datoritd rationalitatii lor, si niciodatd numai ca mijloace, purtitoare
ale unui oarecare interes (fie al lor, fie al altora). De aici rezultd ca aceastd
comunitate are drept scop, impreund cu cultivarea rationalitétii principiilor morale,
de asemenea cultivarea valorii umane, in care rationalitatea detine o parte iInsemnata.

Pe langd cerinta de a cultiva umanitatea, pe care o adreseazd schema
teleologicd ca imperativ categoric, ea cere vointei autocontrolul capacitatii sale
legiferatoare, care va fi posibil prin ideea de egalitate intru ratiune, pe care o face
posibild paradigma imperiului scopurilor. Enuntul sau este: ,,vointa, prin maxima
ei, s-ar putea considera, in acelasi timp, ca universal legiferatoare”"”. Prin acest nou
enunt al imperativului, vointa, care pana acum nu se punea de acord cu cerinta
ratiunii de a actiona in intregime la nivelul in sinelui, este ridicatd acum la rangul
legiferator al ratiunii.

2 Ibidem, p. 433, ed. rom., p. 79.
3 Ibidem, ,,...der Wille durch seine Maxime sich selbst zugleich als allgemein gesetzgebend
betrachten kdnne”, p. 434, ed. rom., p. 80.





