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The “Become within Being” System and the “Romanian Philosophical
Utterance” System, by Constantin Noica. The paper presents — in a condensed
manner — two major contributions of the Romanian philosophy from the 20th century:
the “become within being” system, and the “Romanian philosophical utterance” system,
authored by Constantin Noica (1909-1987). Starting from an evaluation of traditional
lists of categories (Platon, Aristotle, Kant), the first system argued for a new ontology
that aimed to open towards the new world of information technology. The second
system is a development of the first in the context of the Romanian civilization.
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SISTEMUL DEVENIRII iNTRU FIINTA

Preocuparea lui Constantin Noica de-a elabora un sistem filosofic poate fi
detectatd Incepand cu lucrarile sale din deceniul al cincilea al secolului trecut. lar
orientarea catre filosofia sistematicd inca de la cartea sa de debut, Mathesis sau
bucuriile simple (1934).

Dar, pentru o prezentare si analizd a sistemului devenirii intru fiinta, trebuie
sd ne Indreptdm asupra scrierilor Iui de dupa razboi, si mai ales a celor de dupa
eliberarea din inchisoare (1964). lata cele mai relevante dintre aceste scrieri (pentru
sistemul in discutie), in succesiunea alcdtuirii lor de catre autor (publicarea ofera o
alta succesiune, uneori iscand neintelegeri):

1. Incercare asupra filosofiei traditionale (alcatuitda in deceniul sase al
secolului al XX-lea, publicati in volumul Devenirea intru fiintd, in 1981");

2. Doudzeci si sapte trepte ale realului (publicatd in volum in anul 1969;
alcatuita curand dupa eliberarea din inchisoare: 1964);

'O parte din Incercare asupra filosofiei traditionale — este vorba despre Introducerea originald
a primului volum al Devenirii intru fiinta — a fost ,lasatd deoparte la tiparirea lucrarii” si inclusa in
volumul Trei introduceri la devenirea intru fiintd, Editura Univers, Bucuresti, 1984. Acest volum
fiind in intregime un fel de Addendum la Devenirea intru fiinta, noi il consideram ca facand parte din
Devenirea intru fiinta.
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3. Pentru o teorie a cdmpurilor logice (alcatuita in aceeasi epocad in care a
scris lucrarea anterioara, putin dupa aceasta, publicata in anul 2015);

4. Tratat de ontologie (alcituita in deceniul opt al secolului trecut, publicata
in Devenirea intru fiintd, 1981);

5. Scrisori despre logica Iui Hermes (publicatd in volum in 1986; anterior,
aparutd in serial in presa culturald).

In afara lucririlor de mai sus, Noica a mai publicat, in culegeri de studii si in
reviste de specialitate, texte de mai mica intindere, dar importante, privitoare la
sistemul sau. Si acestea trebuic luate in considerare la o analizd a sistemului
devenirii intru fiintd (Mentionam aici trei: Principiile logicii si legile lui Newton,
aparut in Probleme de logica, vol. 1V, 1972; Sase functii judicative, in Probleme de
logica, vol. VI, 1975; Insemnari filosofice in legatura cu cibernetica, in ,,Revista
de filosofie”, tom XXIX, nr. 6).

Sistemul devenirii intru fiintid este un sistem categorial, adicd este un
sistem de categorii (i.e. determinatii inteligibile, diferite de entitatile materiale,
oricat de simple sau complexe ar fi acestea) aflat in dezvoltare, care nu se
raporteaza la entitati de altd natura decat cea inteligibild pentru a le determina, ci la
un alt sistem de categorii, categoriile traditionale, grupate in trei liste: platoniciana,
aristotelicd si kantiana. Categoriile traditionale, la care se raporteaza sistemul
devenirii Intru fiintd, denumite de Noica si ,,trepte ale realului”, sunt in numar de
doudzeci si sapte.

Sistemul devenirii intru fiintd este compus din cinci categorii: Unul Multiplu,
Totalitate deschisda; Comunitate autonomd, Limitatie care nu limiteaza, Real-posibil-
necesarul. Acestea se mai numesc $i categorii ale elementului.

Distinctia dintre categoriile traditionale si categoriile elementului este
deosebit de importantd pentru sistemul devenirii intru fiintd. Confuziile dintre cele
doua tipuri de categorii induc consecinte asupra dezvoltarii stiintifico-tehnologice,
ca si asupra dezvoltarii filosofiei. Filosofia care rezolva probleme ale stiintei si
stiintele care solutioneaza chestiuni filosofice sunt erori ale epocii noastre datorate
tocmai amestecului dintre categoriile elementului §i categoriile traditionale.

Din grupul categoriilor care alcatuiesc ,treptele realului”, cele cinci ,,categorii”
platoniciene (din dialogul Sofistul), si anume: Fiinta, Stare, Miscare, Identitate,
Alteritate sunt alocate de Noica Naturii anorganice.

Cele zece categorii aristotelice (Fiintd individuald, Cantitate (Cat?), Calitate
(Ce fel?), Relatie (Fata de ce?), Spatiu (Unde?), Timp (Cand?), Modalitate (Cum?),
Actiune (Ce face?), Pasivitate (Ce sufera?), Posesiune (Ce are?), conform enumerarii
lui Noica) revin Naturii organice.

Cele douasprezece categorii kantiene (Unitate, Pluralitate, Totalitate, Existenta,
Inexistentd, Limitatie, Substanta, Cauzalitate, Comunitatea, Posibilitate, Realitate,
Necesitatea) sunt ale Naturii reflectate si omului (adica: stiintelor omului).

Natura anorganicd, Natura organica $i Natura reflectata se organizeaza, pe
baza celor trei liste de categorii, ierarhic. Criteriul organizarii este complexitatea;
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Natura anorganica este mai putin complexa (mai simpld), in vreme ce Natura reflectata
detine un grad mai inalt de complexitate In raport cu cea anorganica si, respectiv,
cu cea organica (care, la randul ei, este mai complexa decat natura anorganica).

O anumita ciclicitate a dezvoltarii celor trei liste de categorii poate fi sesizata,
dupd cum ne-o ilustreaza punerea aldturi a primelor categorii corespunzatoare
fiecdrei liste de categorii traditionale cu lista de trei structuri categoriale ale
elementului a lui Noica:

Natura anorganica Natura organica Natura reflectata || Domeniul elementar

- !

Fiinta (platoniciana) Fiinta individuald ~ Unitate || Devenire intru fiinta
(aristotelica) (kantiana)

Stare Cantitate (Cat?) Pluralitate || Devenire

Miscare Calitate (Ce fel?) Totalitate || Fiinta

. . || Devenire intru fiinti
| Devenire

. . Fiinti

Ciclicitatea pe orizontald a categorialitatii traditionale (Natura anorganica —
Naturd organica — Natura reflectatd) se exprima in ciclicitatea pe verticald a
categorialitdtii elementare noiciene (Devenire intru fiintda — Devenire — Fiinta...).

Fiinta (platoniciand), Fiinta individuald (aristotelica) si Unitatea (kantiand)
sunt categoriile care initiaza fiecare nou ciclu pe planul categoriilor traditionale.
Ele pun in evidenta si dezvoltarea conceptului Fiintei — care, la Noica, apare sub
denumirea de Unu Multiplu — pe planul categoriilor elementului.

Dar ciclicitatea Naturii anorganice, organice, reflectate nu permite reducerea
celor trei liste de categorii traditionale la una singurd, cu atit mai mult cu cat numaérul
categoriilor este cu totul altul in fiecare listd (cinci, zece, respectiv doudsprezece).
Devenirea intru fiintd, Devenirea si Fiinta — care se succeda, la Noica — detin o alta
structura categoriald traditionala de fiecare data cand reapar in circuitul lor.

Superioritatea — din perspectiva complexitatii — a Naturii organice in raport
cu cea anorganica si a Naturii reflectate in raport cu cea organica si cu cea anorganica
nu anuleaza (desfiinteaza, infirma etc.) ceea ce o precede. De asemenea, aparitia
Naturii organice si a celei reflectate nu survin decat la capatul desfasurarii
categoriale a tabelei platoniciene, respectiv aristotelice.

Aspectul ciclic al ,treptelor realului” se accentueaza prin faptul ca listei de
cinci ,,categorii” platoniciene ii corespunde lista de cinci categorii ale elementului,
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i.e. propria lista a lui Noica. Filosoful sustine explicit ca, prin noile categorii, ne
aflam la inceputul unui nou ciclu de dezvoltare al filosofiei, mécar ca proiect (o
,haivitate secunda”, cum o denumeste el).

Categoriile elementului nu sunt efectul unui joc gratuit de-a inventivitatea
terminologicd; ele sunt ,,deduse” de Noica din tabelul kantian al conceptelor pure
ale intelectului. Deductia a fost efectuata de Noica in sectiunea ,,Cercul in tabla
categoriilor” din lucrarea Incercare asupra filosofiei traditionale (din care ocupi
p. 36-64), scrisa nainte de arestare §i publicatd Tn 1981 (vol. 1 din Devenirea
intru fiinta).

Raportarea lui Noica la cele doudsprezece categorii kantiene (grupate, cate
trei, sub titlurile: cantitate, calitate, relatie, modalitate, titluri care nu sunt categorii)
debuteaza printr-o rearanjare a acestora, sub trei noi titluri: Devenire intru fiinta,
Devenire, Fiintd (care, de asemenea, nu sunt categorii, ci structuri categoriale, adica
reconfigurdri ale categoriilor traditionale sub forma de noi structuri, i.e. elemente).

Rezultatul este:

Unitatea, Realitatea, Inherenta (substantd si accident), Posibilitatea kantiene revin
Devenirii Intru fiinta a lui Noica,

Pluralitatea, Negatia, Cauzalitatea (cauza si efect), Existenta kantiene revin Devenirii si

Totalitatea, Limitatia, Comunitatea (actiune reciproca), Necesitatea revin Fiintei.

Aceasta transformare confera conceptelor de Devenire intru fiinta, Devenire,
Fiinta o structura categoriald. Ea nu se restrange doar la lista de categorii kantiana,
caci am vazut ca si categoriile platoniciene si cele aristotelice se afla intr-o
continuitate a dezvoltarii.

Sistemul devenirii intru fiintd se prezintid sub forma tripla: Devenire,
Devenire intru fiintd, Fiinti. Devenirea, Devenirea intru fiinta, Fiinta nu sunt trei
momente succesive, succesorul anuldndu-I pe anterior, ci sunt mai curdnd modalitati de
integrare a Devenirii, Devenirii intru fiinta si Fiintei insele (adica: de organizare, ca
parti si intreg, a celor trei structuri categoriale).

Dezvoltarea structurilor categoriale nu este echivalenta cu desfiintarea si
inlocuirea Devenirii, Devenirii intru fiinta, respectiv Fiintei de citre un singur
membru al triplicitatii. Devenirea, Devenirea intru fiintd, Fiinta nu sunt de conceput
decat impreund, in circuitul lor categorial. Dar cel de-al treilea membru are un
raport special cu ceilalti doi, pe care Noica 1l descrie cu referinta la tabelul kantian:
»ar fi de vazut dacd nu cumva in orice grup de trei categorii legarea a cate doua
n-ar fi o indicatie catre cea ramasa; deci fiecare ar putea fi, la randul ei, sinteza,

. - . 992
antiteza si teza™”.

% Constantin Noica, Incercare asupra filosofiei traditionale, in 1dem, Devenirea intru fiintd,
Editura Stiintifica si Enciclopedica, Bucuresti, 1981, p. 67.



5 Sistemul devenirii Intru fiintd si Sistemul rostirii filosofice romanesti ale lui Noica 403

Existd agadar un regim al Devenirii, unul al Fiintei si unul al Devenirii intru
fiinta la Constantin Noica.

Regimul Devenirii (care are drept structurd categoriald constitutiva categoriile
traditionale corespunzitoare din cele trei liste mentionate) este guvernat de statutul
sau de antiteza,

Regimul Fiintei, cu structura categoriald de baza datd de categoriile traditionale
platoniciene, aristotelice si kantiene, este cel al sintezei,

Regimul Devenirii intru fiintd, a carei structurd categoriald revine, la randul
ei, categoriilor traditionale corespunzatoare din tabele, este regimul tezei.

Deoarece circuitul (in versiunea lui traditionald, clasic, 1n care nu se distingea
intre domeniul real si domeniul elementar), adica

Devenire intru fiinta — Devenire — Fiinta
teza antiteza sintezd,

potrivit lui Noica nu se incheie, nu se poate incheia, filosoful avanseaza, de fapt, o
schema care are urmatoarea Infatisare:

Devenire intru fiintd —  Devenire = — Fiintdi ~—  Devenire intru fiintda —
temad antitemad tezd tema regdsitd,

adica cu patru momente 1n loc de trei, pentru a preintimpina interpretarile defectuoase,
care duc la blocarea, prin sinteza, a circuitului. Devenirea intru fiintd ca tema si
Devenirea intru fiinta ca tema regésitd au, ca regim, acelasi statut, dar, ca structura
categoriald, se deosebesc, cea dintai avand in structura categoriala traditionald Fiinta,
Fiinta individuald, Unitatea, in vreme ce Devenirea intru fiintd ca tema regasita
fiind structurata de Identitate, Relatie, Posibilitate.

Dacé existd o deosebire intre temd si tema regasitd (un regim diferit al
Devenirii intru fiintd), nici Devenirea si, respectiv, Fiinta nu rdman neschimbate in
functie de pozitia lor in circuit. De fapt, Noica analizeaza trei versiuni ale
Devenirii, pe care le denumeste Devenire intru devenire (in vol. I din Devenirea
intru fiinta, p. 137-140): Devenire intru devenire lipsitd de constiinta (care, mai
curdnd, functioneaza in circuit ca antitezd decdt ca antitema), Devenire intru
devenire cu constiinta subiectiva, Devenire intru devenire cu constiintd obiectiva.

Modificarile categoriale ale sistemului devenirii intru fiintd sunt exprimate
de modificiri in cadrul sistemului categoriilor traditionale. Logica Iui Hermes,
pe care o propune Noica, are scopul de a realiza comunicarea, traducerea, conversiunea
dintre cele doud registre categoriale. Daca in ambele volume din Devenirea intru
fiinta abordarea din perspectiva ontologicd admitea prelucrarea si utilizarea unor
notiuni comune filosofiei (constiinta, spirit, fiinta etc.), in logica Iui Hermes se face
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apel numai la terminologia de specialitate a logicii. Individualul, determinatiile,
generalul sunt, la limita, singurii termeni indispensabili ai logicii lui Hermes®.

Ontologia lui Noica pornea, aga cum am vazut, de la listele de categorii
traditionale, ,,putinele castiguri mai sigure”* ale filosofiei, in evolutia ei milenara.
Prin logica lui Hermes capatam insa o justificare a genezei categoriilor, care sunt
vazute, aici, ca un fel de materializari ale tensiunii individual-general intr-un camp
logic. Logica lui Hermes este metodologia sistemului devenirii intru fiinta.

»Materializarea” campului logic are loc prin rostire. Rostirea este cuplarea
individualului, determinatiilor i generalului.

Exista sase forme de rostire (Noica a modificat usor, in timp, denumirile
acestora. Pentru forma de rostire a utilizat mai intdi termenul ,,profaza”, apoi pe cel
de ,.krinamen”):

determinativa (I-D), generalizanta (D-G), realizantd (I-G) — pornind de la cuplajul
individualului cu determinatia

si

integrantd (I-G), delimitanta (G-D), particularizanta (D-I) — pornind de la cuplajul
individualului cu generalul.

Geneza categoriilor din cuplul logic se numeste, la Noica, expansiune logica
si este prezentatd in Pentru o teorie a campurilor logice, in: Studii de istorie a
filosofiei romdnesti, vol. X1, Lucian Blaga, 120 de ani de la nastere, coordonarea si
ingrijirea editiei Mihai Popa, Mona Mamulea, Viorel Cernica, Titus Lates, Editura
Academiei Romane, Bucuresti, 2015, p. 244-254.

Intre Pentru o teorie a campurilor logice (1969) si Scrisori despre logica lui
Hermes (1986) gandirea lui Noica a evoluat. ,,Contractiunea logica” din prima
scriere deschide calea teoretizarii asupra synalethismului din cea de-a doua. in Scrisori
despre logica lui Hermes, synalethismul este procesul pe care ontologia lui Noica 1l
surprindea prin schema tema-antitema-teza-tema regasita.

SISTEMUL ROSTIRII FILOSOFICE ROMANESTI

Reflectia lui Noica asupra rolului filosofiei in cultura si civilizatia roméneasca
poate fi detectatd in cele mai timpurii scrieri ale sale, se accentueaza in anii *40
(cand Noica publica Pagini despre sufletul romdnesc) si devine sistematica la inceputul
anilor ’70 ai secolului trecut.

3 ,,Logica lui Hermes” era elaborata, intr-o versiune timpurie, incd din anul 1969, cand Noica a depus
lucrarea departamentald Pentru o teorie a campurilor logice 1a Centrul de Logica al Academiei R.S.R.
4 Constantin Noica, Doudzeci si sapte trepte ale realului, Editura Stiintifica, Bucuresti, 1969, p. 5.
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Filosoful dedica aceastd laturd a activitatii sale filosofice memoriei prietenului
Mircea Vulcédnescu (1904-1952), asasinat in Inchisoare de puterea comunista
instaurata in Romania ocupata de Uniunea Sovietica, la sfarsitul celui de-al Doilea
Razboi Mondial. Deoarece Vulcanescu, autor al Dimensiunii romdnesti a existentei
(1943), n-a mai putut si-si continue lucrarile, ele vor fi preluate si duse la bun
sfarsit de Noica. Rezultatul este puternic influentat de personalitatea creatoare a
celui care a preluat stafeta de la prietenul sau.

Noica a publicat urmatoarele volume al caror continut este consacrat sistemului
rostirii filosofice roméanesti:

1. Rostirea filosofica romaneasca (1970);

2. Creatie §i frumos in rostirea romaneascd (1973°);

3. Eminescu sau ganduri despre omul deplin al culturii romanesti (1975);

4. Sentimentul romdnesc al fiintei (1978);

5. Spiritul romdnesc in cumpadtul vremii. Sase maladii ale spiritului con-
temporan (1978).

Ele au avut un ecou profund 1n viata culturala a tarii, datorat si faptului ca, in
prealabil, Noica a publicat o mare parte a acestor lucriri, ca foiletoane, in gazetele
literare ale vremii, unde erau mult mai accesibile publicului.

Sistemul rostirii filosofice romanesti apare ca o confirmare — sau ca o
aplicatie — a sistemului devenirii intru fiintad. Asa cum am viazut, ontologia lui
Noica are patru momente, iar logica lui Hermes se sprijind pe sase forme de rostire.
Vom regasi cele patru momente in Rostirea filosofica romdneascd, iar cele sase
forme de rostire sunt prezente in Sentimentul romdnesc al fiintei; mult mai explicit,
le regasim in Spiritul romdnesc in cumpatul vremii. Sase maladii ale spiritului
contemporan.

Cele patru momente (tema, antitema, teza, tema regasitd), in Rostirea filosofica
romdneascd, corespund celor patru capitole ale lucrarii: Sinele si Sinea, Ciclul
fiintei, Ciclul devenirii, Ciclul randuielii.

Sentimentul romanesc al fiinfei inregistreaza sase ,,modulatii roméanesti ale
fiintei”, adica ,,regiuni in jurul fiintei prezente, care este bineinteles principiul de
viata, factorul activ al realitatii”®. Din punct de vedere lingvistico-gramatical, aceste
Hregiuni” (,,tardmuri”, ,tinuturi” sunt sinonime in limba roména ale ,,regiunilor”, neo-
logismul utilizat de Noica) sunt identificate de trecerea verbului ,,a fi” prin moduri
si timpuri: n-a fost sa fie; era sa fie; va fi fiind; ar fi sa fie; este sa fie; a fost sa fie.

In Spiritul romdnesc in cumpdtul vremii. Sase maladii ale spiritului con-
temporan, Noica ne propune sase corespondente ale celor sase forme de rostire din
Pentru o teorie a campurilor logice si Scrisori despre logica lui Hermes. Fiind

3 Rostirea filosoficd romdneasci si Creatie si frumos in rostirea romdneascd au fost republicate,
impreuna, sub titlul Cuvdnt impreund despre rostirea romdneasca (1987).
¢ Constantin Noica, Sentimentul romdnesc al fiintei, Editura Humanitas, Bucuresti, 1996, p. 28.
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vorba despre manifestarea acestor forme de rostire in cadrul unor configuratii
culturale, ele apar ca ,,maladii” (termenul nu trebuie inteles depreciativ, maladiile
putand fi ,,adesea benefice”), adica sunt sesizabile realizari culturale ale unor
predispozitii ontologice. Cele sase maladii sunt:

catholita todetita horetita,

care desemneaza carenta unuia dintre termenii I, D, G ai logicii lui Hermes, adica
dezvoltarea culturald in contextul insuficientei dezvoltari a notiunii de individual,
determinatie sau general si

acatholia atodetia ahoretia,

care desemneaza refuzul unuia dintre cei trei termeni, adica o dezvoltare culturala
in care individualul, determinatia sau generalul (ca notiune) este respins, reprimat
sau ignorat.

Sistemul rostirii filosofice roménesti este o alternativa fata de cotitura
lingvistica a filosofiei in cea de-a doua jumitate a secolului al XX-lea. Revolutia
stiintificd si tehnologicd din a doua jumatate a secolului trecut a produs, 1n filosofie,
ceea ce a fost numit ,,cotitura lingvistica”, adica transformarea filosofiei in analiza
a limbajului stiintific. Logica matematica inlocuieste teoria cunoasterii. Sistemul
rostirii filosofice roménesti este o replica data de Constantin Noica acestui fenomen nu
dintr-o perspectiva nespatiald si atemporala, ci din perspectiva filosofarii in limba
romana, cu toate conditionarile ei spatio-temporale si culturale (Noica explica in
mai multe locuri in ce constau aceste conditiondri: cf. una dintre aceste explicatii,
,Partea noastrd de cer”, in Constantin Noica, Cuvdnt impreund despre rostirea
romdneascd, Editura Eminescu, Bucuresti, 1987, p. 107-110).

REMARCI FINALE

In sistemul devenirii intru fiintd si in sistemul rostirii filosofice romanesti
notiunea de ,,sistem” nu este aceeasi. Sistemul devenirii intru fiintd este un sistem
categorial — o ontologie n fond, sustinutd de o logica (procedeu constructiv ce
aminteste de Stiinfa logicii hegeliand) — in vreme ce sistemul rostirii filosofice
romanesti este o constructie sistematica cu aspect mai curand de filosofie a culturii.

Atat sistemul devenirii intru fiinta, cat si cel al rostirii filosofice romanesti
(versiunea adaptata spatiului cultural romanesc a celui dintdi) sunt concepute de
Noica drept o dovada a faptului ca, intr-o epoca dominata de stiinta si tehnica puse
in slujba organizarii si dezvoltarii accelerate a societatii, filosofia continua sa aiba
un cuvant de spus, macar la nivelul intelegerii de sine a individului.



