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CAPITOLUL I

Consideratii introductive

§ 1. Fiinta activa a dat nastere fiinte; ganditoare iar gandul, din act nascut, e
destinat s nasca actul'.

Aceasta a fost convingerea ce ne-a calauzit in scrierile de pan’acum si,
in vederea edificérii sub toate raporturile asupra acestei asertiuni, continuam si
cercetdrile ce urmeaza.

SECTIUNEA 1

§ 2. Cea mai simpld manifestare de adaptare animald e reflexul, — relatiunea
stransa Intre excitare si reactiune. Ea e raspunsul imediat al fiintei printr’o miscare
la 0 anumita intrebare pusa de mediul ei vital.

Cu céat organizarea unui individ e mai rudimentara, cu atit activitatea sa
pasibild se margineste la un numar mai mic de reflexe diferite.

§ 3. Dacd o miscare ¢ destinatd sa producad schimbari in mediul inconjurator,
ea are 1nsd si alt efect, Dupa cum exercitiile musculare contribuesc fiecare 1n parte
(cu cét de putin) la intdrirea muschilor; dupd cum repetirile [4] dese ale unei
migcari contribuesc la stabilirea treptata a unui obicei; se poate spune in general ca
orice act ne modifica si pe noi ingine.

§ 4. Modificarile produse intr’o fiinta vie, direct: de actele sale proprii — si
indirect: de mediu — alcatuesc ,,Experienta”.

! Sub alta formi: Legile gandirii sunt o desvoltare a caracterelor actului de atentie. Atentia e o
repercusiune a motricitatii animale, deci actele gandirii se desfiasurda dupa aceleasi legi ca ale
motricitatii. De aceea gandirea logica adecveaza ,,realitatea” adica experienta activa.
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Desigur, fiinta ce nu executd acte mintale nu va poseda o experienta mintala,
ci experienta sa va fi exclusiv motrice, musculara, ca si actele care au repercutat-o.

§ 5. E logic si stiintificeste util sa admitem posibilitatea teoretica a unei
limite inferioare, a unui prim grad de existentd animala, al carui unul si acelas
reflex i-ar constitui reactiunea ce el poate opune oricarei? excitari.

Cum individul nu poate avea alt criteriu pentru cunostinta mediului decat
propriile sale reactiuni si, cum in individul sus zisei specii fictive, toate excitarile,
de orice natura ar fi, produc un acelas efect — se poate zice deci ca: din punctul sau
de vedere nu exista nici o deosebire intre fenomenele ,,lumii externe” ci dimpotriva,
toate sunt identice: e unul si acelas fenomen care se repeta.

§ 6. Sa consideram un alt individ, posedand o organizare mai complexa si
prin urmare posedand facultatea de a reactiona printr’un numar superior de reflexe.

Din punctul sdu de vedere, fenomenele mediului sdau vor fi de atatea feluri
cate reflexe e el insusi capabil sa produca.

in afara lui, circumstantele pot fi infinit de variate: el le va grupa in attea
categorii ori grupe, cate feluri de reactiuni are el disponibile pentru a raspunde.

§ 7. Astfel fenomenele exterioare vor fi clasate In organismul sau, In motricitatea
sa, in ,,reactionabilitatea” sa si repartizate 1n asa fel ca fiecare grupa ar corespunde
reactiunii celei mai adecvate. [5]

In fiecare grupa vor intra fenomene de mare diversitate, neavand nimic
altceva comun intre ele decat faptul ca atrag unul si acelas reflex cu care individul
raspunde fiecaruia din acelas grup.

§ 8. Pentru fiecare grup existd anumite, limitate conditii iar o excitare care
depaseste acele conditii sau nu le indeplineste suficient nu mai poate provoca
reflexul corespunzator ci trece in grupa altui reflex — a celui mai adecvat.

Fiecarui reflex 1i corespunde deci o schema oarecare, desemnata de conditiile
sale. Si pentru fiecare excitare (reprezentand fenomenul) existd un grad de aproximatie
cu care el corespunde unei anumite scheme — provocand reflexul respectiv.

§ 9. S’ar putea numi — daca ne e permis un termen barbar — ,,subschematizare
prin aproximatie” sau mai scurt ,,subschematizare” subsumarea mai multor excitari la
un loc sub o aceiasi schema desemnata de anumite conditii. Subschematizarea apare
ca un postulat al oricarei activitati. Individul agizeaza ca si cum schemele ar exista in
afara lui si independent de el.

§ 10. Desigur, gruparea excitarilor (fenomenelor) in scheme e facuta independent
de orice logica. Totusi, In noi, ea corespunde logicei noastre curente. De ce?
Pentruca dupa modelul clasificarilor de fenomene prin reactiunile organismului s’a
condus gruparea fenomenelor la cari aveam de raspuns prin acte mintale. Dar, in
mod initial, cu reactiuni mintale n’avem de raspuns decat acolo unde aveau sa
urmeze acte motrice, materiale. Schemele trebuiau sa fie aceleasi caci altfel
,,mintea” n’ar mai fi putut calduzi actele motrice.

Astfel, schemele ce existau Tnainte numai virtual, Tn miscare, si-au dobandit
si 0 existentd reala dar in launtrul activitatii virtuale — mintale — care reprezinta [6]
potentialitatea motricitatii (psihicul e virtualul motricitatii iar motricitatea virtualul
psihicului).
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,,.L’organisme classe nos manicres d’agir, avant ,,que notre esprit ne classe les
choses et c’est a travers ,notre activité, 4 la fois variée et unifiant, que nous
X 2
»apercevons les especes et les genres™”.

Astfel ieau nastere prototipurile, reprezentari ale schemelor.

SECTIUNEA II

§ 11. In vieata celei mai simple fiinte animale, cind activitatea e redusa la
succesiunea dintre excitare si reactiune, trecerea dela prima la a doua se face fara
solutiune de continuitate.

Excitarea, care reprezinta pentru individ: ,,mediul”, constitue un fel de intrebare,
un fel de formulare a conflictului dintre individ si mediu.

Prin acest conflict, echilibrul dintre individ si mediu fiind intr’o oarecare
masurd sguduit, o adaptare la noile conditii e necesara, iar adaptarea urmeaza ca o
prelungire a excitarii insasi.

§ 12. Individul nu cunoaste decat prin activitatea sa; orice actiune efectuata
devine o experienta iar totalul activitatii sale ii constitue ,,Experienta” sau ,,lumea”.

Pentru individul capabil de activitate practica (v. § 22) imaginea sau
conceptul ce-1 calduzeste 1i serveste atat ca motiv cat si ca obiect al actului sdau
motrice. Pentru individul ce nu poseda decat activitatea reflexd — nu exista obiect in
afard de act; actul reflex e reactiunea dar pentru individ acea reactiune reprezinta
totodata si mediul (excitarea). Dupa cum am aratat mai [7] sus (§ 6), cate reactiuni
ii sunt lui posibile, atdtea circumstante existd pentru el in mediul ambiant, din
atatea obiecte e compusa experienta lui, deci lumea lui. Aceasta e insd experienta
sa organica iar nu intelectuala.

E totalul ,,asimilatiunilor functionale” pe cari le-a produs.

§ 13. Actul de adaptare consista intr’o miscare simpla, total sistematic de
modificari alcatuind reactiunea. O reactiune aducand totodatd si inrauriri asupra
mediului dar si transformari intime ale individului putem distinge efectele acestea
in: modificari transitive si modificari imanente individului.

§ 14. Individul avand sa faca distinctie intre actiunile mediului asupra lui
(centripete) si actiunile sale asupra mediului (centrifuge), latura imanenta a propriei
sale reactiuni incepe sa reprezinte obiectul, iar din totalul sistematic de reactiuni,
acele elemente cari au efect tranzitiv constitue miscarea propriu zisa. Astfel laturile
imanente ale reactiunii ajung sa se specializeze ca activitati ,,sensoriale”.

§ 15. Ele constituesc adaptarea intima a individului fata cu sine insusi, fata cu
ceeace fusese el anterior, iar in subiectivitatea individului ele se confundd cu
excitarea, cu cauza excitarii ea insasi. Ca atare, adaptarile sensoriale servesc de calauza
celor motrice, cele motrice urméand ca reactiuni provocate de adaptarile sensoriale.

§ 16. O hipoteza care pare a se confirma prin insasi fructele sale e aceea ca:
dupa depasirea primului stadiu de dezvoltare a vietii animale, o cezura, o Intarziere
intervine intre cei doi termeni ai adaptarii, intre excitare §i reactiune.

% Th. Ruyssen, Evolution psychologique du jugement, § 23 chap. V.
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Actul de reactiune motrice nu mai urmeaza imediat dupa excitare; acea ezitare,
intarziere, intervine tocmai in vederea pregatirii reactiunii motrice. [8]

§ 17. Actele sensoriale executandu-se intr’o varietate mai mare ca oricare fel
de acte, deci superioard varietatii actelor motrice, decurge din aceasta faptul ca
motricitatea nu e totdeauna adecvata diversitatii de imprejurari relatate de simturi.

§ 18. Si chiar in afarad de aceastd cauza, activitatea reflexa e fatal predispusa
la confuzii si deceptii din pricina ,,subschematizarii” (v. § 9).

§ 19. in vederea adaptarii mai adecvate, fiece act motrice, trebue sa fie
influentat si de experienta precedentd a individului anume de acea parte dintrinsa
care se cuprinde cu oare care aproximatie intr’aceiasi schema ca datele experientii
prezente.

§ 20. Experienta precedenta apare ca o pregitire, ca o schitare a unei actiuni
motrice care s’a mai efectuat. E un act’ potential, virtual si care n’a devenit inca
dinamic.

Cateva schitari de acestea, potentiale, se succedeaza: e incercarea, deliberarea.

§ 21. In intervalul acesta, actul motrice ¢ amanat pana cand, dintre virtualitatile
incercate, individul dupace a ezitat, se opreste la cea care apare ca mai adecvata si
— atunci — aceasta oprire constitue deciziunea, sau rezolutia; actul potential devine
dinamic, deci virtualul se realizeaza.

§ 22. Producerea, ,,schitarea” acestor acte virtuale constitue pentru individul
care evolueaza: un nou mod de activitate.

Virtualitatea e psihicul si-anume: evocarea memoriald.

Primul act de evocare e primul act virtual.

Cu acest pas e fundata vieata psihica, activitatea mintald a individului.

Daca ,activitate practica” vom numi acea activitate motrice care (spre
deosebire de cea reflexa, primitiva) [9] se calauzeste de un act mintal, — pasul
acesta marcheaza intrarea in domeniul ,,activitatii practice”.

§ 23. Ceea ce umple cezura dintre excitare si reactiunea motrice, fiind tocmai
o reactiune de altd natura (psihicd), lasa reactiunea motrice sa urmeze ca un efect al
celei psihice.

Dupa cum prima forma a activitatii psihice e un fel de repercutare a formulei
motrice C—R? in launtrul, cezurii, astfel complicarea crescandi a psihicului se poate
reprezenta printr’o noud repercutare a intregei formule —, (cu cezurd cu totul) —
intr’o cezura noua situata intre factorii celei dintai.

Astfel principatele faze evolutive ale intregei activitati pscio-mofrice (global
consideratd) ar putea fi reprezentate prin succesiunea formulelor de mai jos in care
cezura ar fi reprezentatd printr’o paranteza dintre termeni. Literele mici intercalate
in paranteza arata acte psihice:

3 Prin C. insemniim excitarea, prin R. reactiunea iar trisatura dintre ele e o legiturd de continuitate.
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C-R
C(—R
C-(c-r)-R
C-(c-(c—r1)-r)R

§ 24. Oglindire nesubstantiala a activitatii motrice, activitatea intelectuala,
mintald, pastreaza in desfasurarea ei aceleasi legi si moduri de producere ca si cea
din care decurge.

Cu alte vorbe: actele mintale se urmeaza sl se provoaca intre ele (si in
conexiune cu cele sensoriale) dupa aceleasi regule ca si cele motrice.

§ 25. Activitatea practica poate fi de doud spete: activitate practica directa si
activitate practicd mediata (sau instrumentald). [10]

In prima din ele n’avem decit o motricitate (mai mult sau mai putin
complicatd) — calauzita de un singur concept: de cunostinta pe care subiectul o are
despre circumstantele actuale si care e conceptul ce stimuleaza actul (concept-stimul).

In cea de-a doua se cuprinde si intrebuintarea unui alt concept pentru a se
agisa asupra conceptului stimul.

In termeni obiectivi, acest concept mediator, mijlocitor, poarti denumirea de
obiect util, de instrument ori de procedeu.

In activitatea practica directd, conceptul reprezinta circumstantele stimulente
asupra carora se indreapta actul. Intelectului incumba aci sa procure acel concept.
Forma aceasta de activitate motrice calduzita de o reprezentare e cea numita:
instinctiva (din ea face parte si cea emotiva).

In activitatea practici mediati nu e suficient un concept, ci, unele din
proprietatile cuprinse in alt concept sunt recunoscute ca putand inlesni o actiune,
utila asupra circumstantelor conceptului stimul. E necesara deci punerea 1n raport a
doua concepte, unul: stimul (obiect), celilalt: instrumental. Intelectului incumba aci
punerea in raport, recunoasterea strictei conexiuni intre cele doua concepte.

In activitatea directd, cunostinta (conceptul) e numai utili, e ea insisi
instrumentul.

In activitatea mediati, cunostinta implica si utilizarea unui obiect.

In prima, conceptul determina numai directia actiunei.

§ 26. Inteligenta, ca activitate virtuald derivata din cea motrice si devenitad
autonoma, pastreaza aceleasi spete de manifestari ca si aceasta, anume: perceptiunea
sau elaborarea conceptului ar corespunde [11] reflexului pentrucd nu presupune
utilizarea nici unui alt concept.

Avem, apoi, activitatea logicd. Ea ar corespunde activitatii practice si distingem
si in ea o activitate directa si una mediata.

Activitatea, aci, trebue sa se indrepte nu asupra circumstantelor exterioare
pentruca nu presupune actul motrice, ¢i se margineste in interior si se indreapta
numai asupra unui concept care pare a reprezenta ,.circumstantele” (dar interne,
memoriale, nu externe).

Dupa cum trece dela un concept la altul, direct sau prin intermediul unui al
treilea concept, activitatea logica e directd ori mediatd. Activitatea logica directa e
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cea care pune conceptele in conexiune, in raport. Cea mediata: rationamentul.
Rezultat al activitatii intelectuale sunt diferitele grade de cunostintd: perceptiunca
da concepte de gradul intéi; activitatea logica directa produce concepte de gradul ai
doilea, dupa cum acestea s’au produs prin elaborarea diversului empiric.

Conceptele de gradul ai doilea, presupunand pe cele de gradul intdi, presupun
si aplicarea functiunilor si elementelor apriorice esentiale. Dar nu numai atat ci,
pentru trecerea de la conceptele de grad 1. la cele de gr. II. trebue un proces in plus
(un proces de elaborare al conceptelor de gr. I1.) Acest proces in plus e o functiune
logica in care trebue sd vedem un element apiroric secundar.

Elaborarea conceptelor primare constitue experienta sensibild, experienta
realitatii. Elaborarea conceptelor secundare, nemai procurandu-si materialul direct
din sensibilitatea pura ci din memorie, constitue un nou domeniu de experienta. Cu
punerea in raport a doud concepte se Incepe experienta introspectiva.

Conceptele primare constituesc lumea empirica. [12]

Activitatea mintala reflexa (experienta sensoriald) ne procurd cunostinte care
se raporta la realitate.

Cunostintele procurate de activitatea logicd mediata au ca fundament
conceptele primare cu raporturile dintre ele. Dar, cum in elaborarea lor nu e greu sa
se strecoare quasi-concepte (concepte false sau fantastice), cum conexiunea ori
raportul nu se poate stabili arbitrar intre orice concepte ci numai intre cele ce fac
posibild o aplicare practicd), cum conexiunea nu ¢ valabila decat sub controlul
acestei aplicari (aplicarea practicd), urmeaza ca valabilitatea rationamentelor se

Valabilitatea constatata prin confruntarea rationamentului cu conditia actului
e: adevarul.

§ 27. Pentru a lamuri mai bine si intr’o formd mai fixa cele expuse mai sus,
vom da aci un numar de formule:

Lo Ci—R;
(Co) wnreeeeeeeeeeein, 1
HL e C»(Co)-R;
(Co-Ro) +everreevennann. i
A Cn(Co-Ro)-Ry
Cmfco
CoRo Lo, VI
CoiRo

Aceasta e formula totald ce reprezinta paralelismul de desvoltare a activitatii
motrice si a celei mintale; In ea avem sase formule partiale, asezate in doua coloane
verticale si unite prin linii ce reprezintd dependintele si [13] determinarile mutuale
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ale celor doud coloane; coloana din stdnga reprezintd progresul activitatii motrice
(cu intrusiunea cezurei mintale); cea din dreapta, progresul activitatii mintale,
izolatd de orice atitudine motrice®).

SECTIUNEA III

§ 28. Din tema totala ca legile generale ale activitatii mintale decurg din acele
ale activitatii motrice, avem a ne ocupa aice in special de activitatea rationala, de
reflexiunea propriu zisa.

Desigur cd nu dovedirea temei generale ne e aice scopul principal ci e ca,
ajutandu-ne de ea, sd schitdm o teorie sistematica a cunostintii.

§ 29. Avand in vedere ca si sensibilitatea e o activitate in stranse relatii, de-o
parte cu motricitatea, de alta cu gandirea, si generalizind faptul, vom avea un
indiciu asupra analogiei dintre toate modurile de Activitate, ,,in abstracto”.

Activitatea fara a fi o entitate pur nominala, ei bazatid pe analogii reale, va
apare astfel ca una, sub numeroase aspecte — astfel cum in filosofia pantheistulul
din Amsterdam, substanta era una, aparand sub diverse ,,atribute”.

§ 30. In linii generale ne vedem inclinati spre un panteism dinamic. Dinamismul
modern aplicat consecvent poate procura o intorsiturd radical reformatoare
conceptiei despre existenta. De altfel se pare ca numai cu o atare conceptie se poate
impaca tendinta unificatoare a ratiunei cu datele generale ale experientii fizice si
psihice. [14]

§ 31. Tot ce cunoastem e activitate pentruca se cunoaste prin acte. Si totul se
cunoaste prin acte pentruca vieata e cea care cunoaste si vieata e activitate.

Actul in sine nu e nici fizic, nici psihic ci modurile activitdtii cognitive ne
dau concepte fizice, cand se refera la exterior, si psihice, cand se efectueaza prin
introspectiune.

Actul nu e material ,,in sine” pentruca materia, element static, substanta, ¢ un
concept rezultand din functiunile apriorice si e nota generald a experientii exte-
rioare, sensoriale.

Psihicul, asa cum il cunoastem din introspectiune fiind ,,memorialul” deci
»virtualul”, nu poate constitui tocmai el ratura actului in genere.

§ 32. Ceeace s’a spus despre ,,subiect” (anume ca e incognoscibil, deoarece
numai obiectul e cognoscibil si deoarece subiectul, pentru a fi cunoscut devine obiect si
inceteaza de a fi ceeace era), devine mai usor de inteles cand prindem adevaratul
sdu caracter: Subiectul e actul pur, actualul pur, pe cand obiectul € memorialul, e
virtualul; totodata: trecutul si posibilul.

*

§ 33. Terminologia psicologiei curente a creat si intretine o serie de confuziuni
destul de grave in relatiile dintre diversele notiuni filozofice. Ea e, de fapt, o

* Textul §§ 25, 26 si 27 e reprodus in intregime, cu schimbdri fara importanta, din Apriorismul
pragmatic, vol. 1. (Elab. conceptelor) §§ 23, 24, 25.
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continua si multipla catahreza materialistd. Aceastd terminologie ,,solidificatoare”
vorbeste de o ,,constiintd” in care sa gasesc concepte, ca niste corpuscule intr’o
cutie. Memoria e privita ca un rezervoriu de reprezentari cari trec pragul ,,in afara”
sau ,,induntrul” acestei constiinte atentia e infatisatd ca un obiectiv de aparat
fotografic ce ,,se indreapta” asupra diferitelor obiecte (desigur preexistente, existente in
sine caci altfel nu s’ar putea indrepta asupra lor). [15]

§ 34. De fapt constiinta e o calitate a elementelor memoriale si exclusiv a lor.
Caci tot ceeace e Inca actual, (de ex. sensatia pura fara acel adaos memorial prin
care se face perceptia, recunoasterea si asimilarea) nu sta ,,/n” constiintd, ci numai
reprezentdrile evocate ce i se ataseaza 1i acorda calitatea de a fi constient.

Indreptarea atentiei si evocarea memoriald sunt de fapt unul si acelas fenomen
mintal. Actul de evocare a imaginei e unul §i acelas lucru cu actul atentiei, iar
materialul imaginei e Insusi continutul actului de atentie.

§ 35. Dar se ridica intrebarea: cum poate un act sd aiba un ,,continut”. Iar
imaginea — ca atare, constituind o unitate indivizibila — poate fi ea confundatd cu
un act?

Dupa cum un animal, de ex. un vertebrat trebue considerat ca indivizibil
pentruca nu se poate fragmenta corpul sau fara a-i schimba natura — de asemeni un
act oare care, de ex. mersul, divizat fiind, nu mai continua sa fie mers, ci devine un
numar de pasi, iar pasul, divizat, inceteaza de a fi pas si devine un numar de acte de
detaliu ale diverselor organe: nervi, muschi, tendoane.

Si orice act motrice (si actul in genere) e de fapt un sistem de acte de amanunt
ale nervilor, muschilor, tendoanelor, glandelor... pe cari mintea le considera global,
dupd scopul sau destinatia totald ce i se atribue, deci dupa un anumit punct de
vedere arbitrar ales.

Deci un act motrice, trebue considerat In natura sa ca alcatuind o unitate
indivizibila.

§ 36. Ca unitate si ca sistem actul motrice poseda un continut al sdu propriu,
consistand in 1) totalitatea organelor puse in functiune, 2) directia, 3) viteza,
4) durata si 5) ordinea 1n care sistemul de organe produc sistemul de miscari de
amanunt. Prin continutul sdu orice act se distinge de un altul, avandu-si
individualitatea, individuatiunea [16] sa, ,,ecceitatea” sa, Indiscutabil deci ca acelas
act nu se poate produce de doud ori identic cici nu existd repetare perfectd a unor
aceleasi conditiuni din continutul actului.

*

=9

§ 37. Nu exista o ,,constiintd” ci o serie neintreruptd de acte mintale dand
succesiv ,,subiectului” diverse atitudini nestabile aceste acte au caracteristica
comuna de a fi,,constiente”. Obiectul catre care ti’ndrepti ,,atentia” e de fapt modul
in care esti constient, adica atitudinea ta psihica dintr’un anumit moment. Toata
fiinta ta psihica, neputand avea decat o singura atitudine intr’un moment, € necesar
si de sine’nteles cd nu poti indrepta atentia decat intr’o singurd directie si ca’n
»~campul luminos al constiintei” nu Incape decat o singura idee clara si niciodata
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doud simultan. Ideile laterale, subconstiente sunt atitudinele ce se prepara, ce
incep, — sau cele ce au incetat si se pierd treptat in masura in care transformarea
atitudinei progreseaza. Atat psihiceste cat si fiziceste, o atitudine care abia de
curand a incetat se reia mai usor decit una care nu s’a manifestat de multa vreme.

§ 38. Constiinta ¢ numele generic al seriei de atitudini constiente.

Atentia e calitatea care distinge atitudinele mintale actuale, de cele posibile.

Memoria e facultatea de a actualiza o atitudine mintala posibila.

Dupa cum un act motrice se distinge de altul prin continutul sau, de asemeni
un act mintal se distinge de un altul: inchipuind astfel, pentru vorbirea curenta;
,concepte” unitare, limitate, solidificate, ca in atomismul mintal al lui Herbart. [17]

CAPITOLUL II
Trei aspecte ale vietii psihice

SECTIUNEA 1

Devenirea si cauzalitatea in seria sufleteasca

§ 39. Prin termenul ,,cauza” vorbirea si credinta curenta intelege un fenomen
anumit, un fapt limitat, o parte din totalul circumstantelor antecedente efectului si
anume: acel fapt sau grup de fapte a carui absentd sau prezentd anuntd respectiv
absenta sau prezenta efectului.

§ 40. Totusi fenomenele lumii nu pot fi analizate si distinse precis unele de altele.

Nici unul nu incepe deodata ci inceputul insusi ¢ o serie succesiva ce se
desfagoara intr’o serie de infinitesimale unitati de timp.

Deci fenomenul cauzal fiind o parte organicd din totalitatea fenomenelor
antecedente, nu se poate preciza cand incepe a se produce ,,cauza”.

De asemeni, aceleasi consideratii fiind aplicate efectului, efectul apare ca o
continuare a cauzei si chiar intr’o continuitate fara solutie.

§ 41. Cand, stand la umezeald, un graunte de grau incolteste, suntem dispusi
de pilda sd vedem in actiunea apei: cauza — i In incoltirea grauntelui: efectul.

Dar nu apa singura a prilejuit fenomenul germinatiei ci conditiile termice si
luminoase, natura solului, [18] sunt circumstante cari au concurat tot atat la
producerea fenomenului.

Ploaia e o cauza, dar nu foata cauza. Si nici cele enumerate mai sus: lumina,
caldura, nu sunt toatd cauza. Prezenta grauntelui in mediul propice, care presupune
factorii indispensabili de mai sus, trebuia sa fie produsa de o serie de alte conditii
precedente. Si chiar daca vrem sa lasam la o parte toatd seria conditiilor cari au
adus concursul de imprejurari si ne marginim la acest concurs de imprejurari, trebue sa
constatdm ca nu putem sa le despartim de altele din ce in ce mai departatei cu un
rol mai putin vizibil dar totusi indispensabil.

Prezenta unor anumite substante aduse fiecare de imprejurari diferite in solul
de cultura si In samanta, ba chiar si, eventual, disparitia altor substante cari ar fi
impiedicat germinatia si cari erau prezente cu un moment inainte; distantele si
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intensitatile exact favorabile ale unor centre de influenta, toate acestea fac parte din
concursul de imprejurari, fara cari nu se stie ce ar fi urmat.

§ 42. Toatd situatia, tot statusul cosmic, in care intrd si ceea. ce numim
,.proprietatile” obiectelor, contribue in diferite masuri, mai mult ori mai putin
vizibile, mai mult ori mai putin direct, la producerea oricarui efect. Tot cosmosul
iea parte §i lucreaza la incoltirea unui graunte de grau.

Dar, de asemenea, dintr’un concurs de imprejurari nu iese un singur efect — ci
toate modificarile ce se petrec pe lume se tin intre ele alcatuind un sistem de efecte.

Ca ele statusul general al cosmosului devine altul.

§ 43. Asa incéat: cauza fotala e: starea cosmosului intr’'un moment dat; iar
efectul total e starea cosmosului In momentul urmator. Cosmosul se transforma
trecand prin diverse faze totale, succesive. Statusul precedent [19] devine statusul
urmétors). Divizarea succesiunei continue, in cauze si efecte, in precedent si
subsecvent, atdrnd de fragmentarea arbitrard a timpului In momente, operatie pe
care spiritul nostru o executa in partile si in. totalul experientii.

§ 44. Daca dupa statusul cosmic A, urmeaza statusul B, apoi C, apoi D, —
cum trecerea e continud, putem spune cd A devine B, B devine C ... etc., sau:

Cum B nu s’ar produce fard A, ci urmeaza in mod necesar din el: A produce
pe B, B produce pe C, etc.

Asa ca, daca nu voim sa fragmentam arbitrar fenomenele lumii, ci daca le
consideram in totalitatea lor fard a rupe firele continuitatii, succesiunea, devenirea
si cauzalitatea ne apar ca termeni echivalenti: ceea ce urmeaza dintr’o anumita
situatie nu e decat transformarea situatiei anterioare instabile.

§ 45. Aceleasi consideratii se aplica Insd nu numai cosmosului dar ori carui
sistem 1nchis pe care-1 presupunem ca evoluand completamente izolat de orice
influente externe.

Ca si cosmosul, experienta totald a unei fiinte vii constitue ,,un sistem inchis”.
Pentru a lua in considerare lumea subiectivd — experienta largo sensu — a unui
individ n’avem de tinut seama decat de totalul actelor (adaptarilor) acelui individ.

Relatiile de continuitate dintre fiinta sa si mediul material Tnconjurator fiind
ceva strein subiectivitatii sale, vom intelege prin excitare: atat faptul limitat al
excitarii Tn masura in care influenteaza asupra individului cat si intregul status al
fiintei (echilibrul sdu actual), intreaga sa constitutie, adica felul sdu de a reactiona
si intreaga sa experientd pana’n momentul de fata. [20]

Deasemeni, 1n reactiune se cuprinde nu numai actul cu care individul raspunde
necesitatii de adaptare ci tot ceea ce a rezultat, tot ce s’a modificat intr’insul pe
urma concursului de Tmprejurari ce au constituit excitarea.

Gasim astfel, in acest sistem inchis, in acest cosmos subiectiv, aplicandu-se
tocmai aceeasi identitate Intre succesiune, devenire, cauzalitate.

§ 46, Si cum, de fapt, indiferent de cauzatiunea lor externa, starile sufletesti
isi au seria si motivatiunea lor proprie ,inter se”, atunci, generalizand faptul si

3V. Elab. conc. §§ 58—59 precum si, aci mai jos la ,,addenda et notanda”.
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aplicandu-1 la fiintele cu vieata sufleteasca, vom admite cé seria starilor sufletesti e
o continud succesiune si devenire. Fiece stare sufleteascad e astfel o transformate §i
un efect al starii sufletesti precedente.

§ 45. Numai o desavarsita aplicare a acestei vederi poate da conceptia cea
mai adecvata despre vieata sufleteasca.

Astfel se lamureste si se precizeaza ,,the stream of consciousness”. Pivotul
vietii sufletesti fiind gasit in acest dinamism, devenim stipani pe mecanismul
adevarat si Inceteazd tentatia de a recurge la entititi mat mult ori mai putin
substantiale. Aceasta tentatie, depasind caracterul pur dinamic al vietii, sufletesti, a
condus psicologia veche s inchege unele elemente sub aspect static obicinuit, atat
de fecund in erori.

§ 48. Daca sub o excitare ce se prezintd ca o sensatic (C), fiinta vie
reactioneaza executand reflexul R, dacad deci sensatia C produce reflexul R, — si
daca termenii ,,producere” si ,,devenire”, referindu-se la vieata psihica luata global,
sunt echivalenti, — urmeaza ca e tot atat de exact sa consideram acest R ca o
transformare a sensatiei C, deci sa afirmam ca C devine R.

§ 49. Cu toata curiozitatea acestei afirmari, ea e totusi admisa implicit de
insasi stiinta moderna.

Principiul conservarii energiei e o formulad generald [21] ce decurge din legea
cauzali®. Energetismul admite cd orice cauza se prelungeste in efectul sau,
continuand a fi ea insasi, In sensul cd energia cauzei se gaseste ea Insasi intreagd in
efect, Insa altfel manifestata.

Cu toate schimbarile ce se produc cand cauza devine efect, este ceva care
ramane 1n adancul lucrurilor ca imuabil, iar stiinta denumeste pe acel imuabil: energie.

§ 50. Simpla ,,formula” pragmatica, energetismul nu oglindeste vr’o realitate
absoluta, si e destul de ambarasant pentru orice savant sa precizeze cam ,,ce” ar fi
energia. De fapt ea ¢ o concretizare fictiva a acelui continuu dintre cauza si efect,
ori dintre excitare si reactiune.

S’a presimtit, s’a intrezarit intotdeuna aceasta continuitate pe care am cautat
noi s’o explicam prin identitatea in ultima analiza, dintre succesiune, devenire si
cauzatiune.

In psicologie, corelatia dintre energia impresiunii si aceea a descarcarii sale
sub forma de miscare, a fost de atdtea ori notatd si explicatd prin acelasi principiu
al conservarii energiei. Aci insd, noi vedem transformarea cauzei in efectul siu ori
succesiunea a doua statusuri derivand unul din altul. Conceptul de energie nu ne
ispiteste decat la o utilizare foarte sobra, fiind 1n ultima analiza: substantial.

§ 51. Un fenomen psicologic de o deosebita importanta e acel al asociatiei
starilor de constiinta.

Afara, de o largire a denumirei — si a cadrului — (restrans odinioara numai la
asociatia ideilor) si afara de studii de amanunt, nu stim ce inovatie sau ce descoperire
esentiald a adus psicologia, in aceastd chestiune, de la Hume incoace. [22]

% A se vedea negresit nota referitoare la acest paragraf, in ,,addenda”.
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Aplicandu-i Insa principiul pe care l-am anuntat, al identitatii dintre succesiunea,
devenirea si cauzalitatea termenilor seriali ai vietii sufletesti, vom putea dobandi o
lumina noud 1n aceasta chestiune ca si in altele.

§ 52. Starile de constiinta, ce se asociaza, nu ,,ocupd” in acelas timp ,,locul
principal” 1n atentie ci: ele se succed.

Cum insa succesiune si devenire, devenire si cauzatiune (eficienta, producere) e
unul si acelas proces (cand luam precedentele si secventele global, imbratisate intr’o
serie continud) — urmeaza ca o stare de constiinta (globald) devine cea urmatoare sau: o
produce.

§ 53. Numele unei persoane ne evoca o anumitd intdmplare din vieata ei. Acea
intamplare evocd imaginea unei picturi. Imaginea picturii evocd amintirea 1m-
prejurarilor In cari am vazut acea picturd, intr’un muzeu... si asa mai departe.

In cel mai adevarat sens al cuvantului, starea de constiintd care consistd in
intelegerea numelui persoanei, produce, deci cauzeaza o altd stare: amintirea unei
intamplari.

Fiecare din aceste stari nu e exclusiv intelectuala ci contine si un context bogat de
adaosuri heterogene, (afectivo-motrice) constituind ceeace James numea ,,franjurile
constiintei”.

§ 54. Plecarea din constiinta a uneia si inlocuirea ei prin cea urmatoare se face In
virtutea uneia din cunoscutele imprejurdri, cari favorizeaza ,asociatia” adica
asemanarea si contiguitatea. Dar aceste imprejurari sunt tocmai acele cari fac ca o stare
de spirit sa se transforme in alta ori s’o produca.

Asa ca cele doua, trei sau patru cazuri de asociatie sunt tot atatea cazuri de
producere a starilor de constiinta. Producerea sau nasterea starilor de constiinta, [23] cu
cazurile, cu mecanismul si cu legile ei e una din marile chestiuni ale psicologiei.

§ 55. Afara de nasterea starii sufletesti prin analogia sau contiguitatea cu cea
precedentd, exista si alte cazuri, — iar mecanismul e mai usor de descoperit cand lasam
prejudecatile in parasire si consideram curentul constiintei in toata puritatea sa.

Ideile nu se asociaza, cum voia Herbart, care iluzionat de acest termen eronat si
de altele ca acesta, — a creeat o atomistici mintald dupd modelul celei cosmice
a filosofului din Abdera. Ideile se succed, transformandu-se unele in altele,
pricinuindu-se. Ideile se produc, unele pe altele.

Si tocmai de aceea termenul ,asociere” sau ,,asociatie” e, dupd noi, impropriu
caci exprima o coexistenta, o simultaneitate.

Si daca totusi 1l vom intrebuinta, o vom face nu din respect pentru o greseala
consacrata ci pentru a nu ingreuia textul nostru cu prea multe expresii neobicinuite.

§ 56. Cand doua idei se ,,asociazd” se petrece inlauntrul vietii sufletesti un
fenomen de acelasi tip cu un anumit fenomen al vietii motrice.

Semnul stipanului face pe animalul dresat si efectueze o anumitd miscare, de
pilda: saritura.

Nu putem sti precis daca asociatia e facuta intre imaginea semnului si imaginea
motrice a sariturii, aceasta sublimandu-se, concretizandu-se, descarcandu-se imediat in
act. Imaginea nu e un element care poate exista izolat in constiintd ci imaginea e
intovarasita de ,,statusul general” al subiectului, din acel moment.
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Iar actul urmator, eventual cu imaginea sa proprie, cu impulsiunile sale, etc.
E starea generald ce rezultd din starea sufleteasca anterioara. Prima a devenit a
doua, a nascut pe a doua. [24]

La fiintele mai putin inteligente stimulul mintal se transforma probabil
intr’un act neinsotit de imaginea sa proprie — iar la cele mai bine dotate, Intr’un act
,,constient” adicd insotit de imaginea sa proprie. In sfarsit, in stadii superioare de
evolutie, concretizarea in act suferind slabiri sau amanari tot mai pronuntate,
transformarea se opreste numai la imaginea actului. Astfel se stabileste o habitudine
a vietii sufletesti, un mod de activitate spirituala: acel al transformarei stimulului
mintal intr’un alt act, tot mintal.

§ 57. Astfel din simpla habitudine a ,,asociatiei” intre idee si act (asociatie ce
se infatiseaza la inceput ca un simplu raport de devenire) decurge obiceiul spiritului
in general de a asocia si idei intre ele fara acte motrice adica de a transforma unele
idei 1n altele, pe acelea in altele, si asa mai departe, fara ca actul motrice sa survie
in mod inevitabil.

§ 58. Si pentru a’ntelege mai usor aceastd transformare a ideilor una in alta,
sd nu uitam ca ideile, reprezentarile sunt atitudini, acte spirituale si ca derivarea,
unui act, din altul, a unei atitudini din alta, e mai usor de imaginat decat aceiasi
derivare intre elemente statice, cum concepe psicologia veche reprezentarea.

SECTIUNEA 11
Fenomene psihice ca intrebari si raspunsuri

§ 58. Constatand identitatea dintre succesiune, devenire si cauzalitate in seria
psihica, n’am desvaluit desigur Intreaga taina vietii spirituale.

Un principiu de a cdrui enuntare nu ne putem lipsi ¢ acela ca in vieata
sufleteasca starile seriale se afla intre ele in acelas raport ca intrebarea fatd cu
raspunsul.

Procesul de trecere dela intrebare la raspuns corespunde adevaratului raport
de cauzalitate sufleteasca. [25]

§ 59. Incepand cu acel stadiu de evolutie in care fenomenele de constiinta nu
pot fi presupuse, in care vieata sufleteasca a individului e inabusita in cea animala,
— excitarile, atingerile, lovirile pe cari le provoacda mediul extern, alcatuesc un fel
de intrebari, un fel de probleme. Acestor probleme individul trebue sa le gaseasca
solutia cea mai apropiatd. imprejurarile in cari individul se gaseste constituesc
datele problemei. Actul care va raspunde e solutia. Cata vreme problema nu-si afla
solutie individul nu-si afld nici el restabilirea echilibrului.

§ 60. Problema poate fi Insd indepartata prin doua cai: fie prin actul individului,
adica printr’o solutie operata de el insusi cu propriile sale mijloace, fie printr’un
accident care indepartdnd (provizoriu sau definitiv) conflictul, echivaleaza pentru
individ cu 6 solutie Care i-ar fi venit gata fara ca el sa fi. contribuit cu nimic.

Cazul cand individul contribue cu mijloacele sale la restabilirea echilibrului
prezinta diferite varietati:
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a) Individul se adapteaza pe sine fara a influenta mediul material.

b) Individul transforma mediul material, fara sa transforme pe cel sufletesc, al sau.

¢) Individul are o atitudine, mixta transformand si mediul extern, si modificandu-se
si pe sine, sufleteste.

Indiferent insa daca actul sau tine de una sau de alta din varietatile acestea, el
tot are de executat o serie de acte. Acestea sunt cele de cari tinem seama si cari
existd pentru el caci lumea nu exista pentru el decat in masura si’n modul in care el
agiseaza. Ele, servind la restabilirea echilibrului sau vital, sunt toate, acte de adaptare.

§ 61. Nu putem considera individul aci decat ca un centru de actiune, fie ca
modifica copul sau, fie ca modifica corpuri de 0 mai mare sau mai mica proximitate;
n’avem de luat in considerare decat faptul ca din [26] acel centru de actiune pleaca
o migcare de adaptare, de restabilire a echilibrului.

Si vieata e o serie de asemenea acte. Orice modificare, orice proces care se
petrece in statusul total al individului nu e decét o ,,solutie” la o ,,problema”.

Chiar daca miscarea e indreptata in afard, ea nu ramane fara rasunet inlauntru.
Centrul de actiune se modifica pe sine ori de cate ori produce un act. Indiferent de
efectele centrifuge, orice act are si o influenta centripetd — si ceea ce ne priveste pe
noi e tocmai efectul centripetal.

§ 62. Daca termeni ca ,,problema si solutie”, ,,intrebare si raspuns” par termeni
figurati, cand se aplica individului fara vieatd constientd (sau presupus ca atare),
calitatea lor de termeni proprii reinvie cand vieata constienta se poate prezuma.

Daca insa intrebarea si raspunsul, problema si solutia nu se mai ieau intr’o
acceptie restrdnsd ce presupune exprimare §i comunicare verbald, daca nu ne
marginim la raportul dintre un ,,ego” si un ,,alter” constient, ci prin ,,alter” intelegem
aci orice fragment al mediului exterior (indiferent daca e sau nu constient si
comunicativ) atunci nu mai gasim nimic figurat in termenii ,,problema si solutie”,
Lintrebare si raspuns”, nici atunci cand ei se refera la fapte din vieata elementara.

§ 63. Dealtfel, despre toate functiunile sau elementele unei vietii superioare
putem spune ca le gasim figurate in treptele vietii inferioare ale activitatii. Astfel,
instinctul ,,figureaza” inteligenta sau e o inteligenta figurata. Subschematizarea prin
aproximatie In activitatea motrice figureazad o procedare prin analogie. Deasemeni
in toate functiunile mintale despre cari in partea I a acestei lucrari (Elaborarea
conceptelor) am spus ca se efectueaza mai intai in act si mai pe urma in minte,
actul motrice figureaza actul mintal. [27]

Cand am spune deci ca actul figureaza spiritul, n’am spune decit tocmai ca in
activitatea mintala (,,in mentis actu”) descoperim aceleasi amanunte, aceleasi legi,
aceleasi caracteristici ca in activitatea trupeasca.

lar trecerea dela aspectul figurat la cel real al lucrurilor constitue tocmai
aceea ce numim repercusiunea actului motrice in actul mintal.

Actul motrice contine intr’insul elementele actului mintal tot in felul in care
samburele contine specia arborelui — pentruca de fapt mintea 1si trage esenta din act
asa cum arborele isi trage substanta din sambure.
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§ 64. Daca in vieata primitiva succesiunile dintre excitari si reactiuni ar parea
ca simuleaza succesiunile intre intrebari si raspunsuri, — n vieata spirituald intreaga
serie de momente ce o constitue e chiar o serie de intrebéri §i raspunsuri.

Dupa cam cosmosul fizic e miscat de legea cauzalitatii universale astfel
lumea introspectiva, spiritul, isi are motorul in legea chestionismului universal.

Intrebarea e stimulul care pune in miscare spiritul pentru obtinerea unui raspuns.

Orice imagine, orice conceptie, orice judecatd, nu-si fac aparitia in constiinta
decat daca sunt cerute; aceste acte psihice nu se efectueaza decat in vederea unei
necesitdti. Intrebarea propriu zisd ¢ modul de manifestare subiectivd a acestei
necesitati i exprimarea ei.

In vieata corporali, ,,problemele”, pe cari mediul le pune individului viu, cer
solutii adica: adaptari noua la anumite conditii. Adaptarile acestea trebue sa se faca
sub amenintarea suferintei trupesti. Or, suferinta std chiar in faptul ca se pune
problema si ca problema dureaza atata timp cit nu s’a efectuat o adaptare, o
»desproblematizare” mai mult ori mai putin durabila.

In vieata spiritual intrebarile sau problemele constituesc suferinte psihice —
(de intensitati mult variabile). [28]

§ 65. Cum vieata spirituald e pur memoriald iar actualitatea nu e decat o nota
accidentald in contextul unei imagini stimulate de anumite miscari ori de schimbari
in organele de simt — distingem deci dona feluri de aparitii in minte a imaginilor
sensoriale:

a)imagini solicitate de excitarea fizica a organelor de simt,

b)imagini evocate de alte imagini.

Primele’, fiind evocari mintale ce vin si se ataseze la ceea ce am numit
»senzatia purd” actul fiziologic al organelor de simt impreuna cu emotiile si
afectele congstiente fac parte din unicul caz in care un act mintal are o cauza fizica.

In fata excitarii fizice a organului de simt de citre anumite vibratii eterice,
evocarea imaginei de culoare ce-i raspunde infatiseaza un efect. Insi in fata acestei
evocari trebue sa consideram excitarea ca o Intrebare.

In cazul al doilea de aparitie a unei imagini in minte, — adica al doilea fel de
evocare si anume: evocare solicitatd de o alta evocare anterioara — ambii termeni ai
relatiei de ,,cauzalitate spirituala” sau, ca sd zicem asa, de ,,chestionaritate”
constituesc o serie homogena.

Insa, evocirile ce se chiama una pe alta sunt, de fapt evocari ce se transforma
una intr’alta constituind fenomenul ,,asociatiei”.

§ 66. Astfel orice imagine, orice gand ce ne preocupa intr’un anumit moment,
cuprinde imboldul catre un altul. Astfel ne amintim, astfel gdndim.

Niciun gand nu apare in minte nechemat. Intrebarea ¢ motorul dar si fraul
gandirei. Si in orice gand zac chemarile logice sau nelogice catre alte ganduri. [29]

7 Perceptiunea o considerdm ca evocarea unui grup de reprezentiri si proectarea lui ,,in afara”
pentru a interpreta cu el o excitare (un reflex nervos al unui organ sensorial).
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Privind la panza lui Delacroix: ,,La barque du Dante” sunt asaltat din diverse
directiuni memoriale, si astfel pot sd se destepte’n constiintd, fie elemente de
memorie afectiva, fie amintiri de scene prezentind oarecari analogii (de pilda
panza ,,.Le Radeau de la Méduse”) fie ganduri conexe (pasagiul corespunzator din
LHInfernul” si cele ce urmeaza, sau precedeaza). Si fiecare din aceste evocari tinde
sa fie initiala decisiva a unei serii asociative.

In cazul intai elementele de memorie afectivd apar ,,ca si cum” cu vederea
panzei mi-asi fi pus o intrebare ca aceasta: ,care e reactiunea subiectiva ce se
produce de obicei, sau care s’a mai produs altadata in sufletul meu” — adica, mai
scurt ,,ce sda fac?” — ,la vederea unui asemenea cer, unei asemenea mari, unor
asemenea suflete chinuite?”.

In cazul al doilea, amintirea panzei lui Géricault revine ci si cum m’asi fi
intrebat: ,,care panza” — sau mai scurt: ,,ce?” se aseamana cu scena prezenta?”.

Intr’al treilea: pasagiul corespunzitor precedent sau urmitor din opera
dantesca urmeaza unei intrebari corespunzatoare: ,,ce se’ntdmplase inainte” sau ,,ce
a urmat dupd scena aceasta?”. Si atunci se porneste recitarea pasagiului, chemat,
stimulat de impresiune.

Astfel judecata e tocmai fenomenul spiritual ce consta ca si cel fizic in
legatura dintre cauza si efect.

Dupa cum legatura de cauzalitate dintre un fenomen anterior si unul posterior
poate fi ea insdsi privitd ca un fenomen, cosmic de sigur, de asemenea: conexiunea
dintre douad fenomene mintale; ,,intrebare si rdspuns” poate fi constatatd de
introspectiunea noastra si aceastd constatare a conexiunei mintale constitue ea
insdsi un fenomen aparte: fenomenul mintal al judecatii.

Vederea unei banane ne aminteste dulcele sau specific si atunci efectuam
judecata (analitica de astidatd): [30] banana este dulce (un fel de dulce). In aceasta
judecata avem termenii: banana (aspect vizual, tactil...) si: dulce (aspect gustativ)
ambii termeni fiind imagini.

Insa din cei doi termeni, primul produce in minte pe celilalt. In clipa cand il
produce, imaginea bananei se prezintd ca o Intrebare, anume se prezinti ca
incompleta. E o imagine care oferd diverse note precise, determinate, din diferitele
surse sensoriale (vizuale, tactild olfactiva, musculard) dar totodatd prezinta si o
lacuna, o groapa, un neant, tocmai in locul unde trebuia sa stea tot asa de clara si
determinata: nota gustativa. Acest loc il umplem, in exprimare, printr’un ,,ce?”,
,,cum?”, etc.

Intrebarea ,,cum este?”, ,,ce gust are” nu e un fapt deosebit de imaginea
bananei insasi ci face parte chiar din aceastd imagine, si e acea lacuna care are sa
fie umpluta, precizatd. Mai scurt: imaginea, privitd ca incompletd, intreaba ea
insasi, cerand completare.

Invers, cand gustul bananei ar evoca infatisarea ei vizuala, atunci imaginea
dulcelui specific nu apare ca o simpla constatare ci insotitd de un punct de intrebare
ca si cum am zice: ,,gust de....?”. Aci, imaginea cuprinde elemente gustative, iar in
locul celor vizuale: o lacuna mare care striga si solicitd adumplerea.
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Si cand, acum, imaginea vizuald, aspectul exterior al fructului se evoca,
atunci rezultatul total: ,,gust” — de — ,,banana” constitue de fapt o judecata, adica o
conexiune de doud elemente, (unitati) mintale ce se produc unul pe altul. Prima
imagine evolueaza si se intregeste devenind: ceeace era, plus incad ceva.

§ 67. De altfel, biologiceste, primele manifestdri ale intelectului luat ca
facultate de a judeca, nu pot sa fie decat raporturile de devenire (v. Apr. pragm. 1. § 61)
caci ele decurg imediat din activitatea practica directa.

Incepand prin raporturile cari constati devenirea, deci cauzalitatea, in mediul
empiric, spiritul constatd mai [31] in urma raporturile de devenire dintre elementele
vietii spirituale.

Astfel dela forma primitiva a judecatii, dela raporturile de devenire, se face
trecerea la celelalte feluri de judecati.

Toate 1nsd in ultimd analizd se reduc tot la formula Cy—R, (Excitare
producand o reactiune, intrebare producand raspuns).

in judecata, raportul Co—R, e iInsd interior: el constitue legitura dintre
termeni. Dar ntrebarea care, drept raspuns, face sa se efectueze legatura dintre cei
doi termeni, e la randul sdu cauzata sufleteste de anumite conditii, cu alte cuvinte: o
judecata ca element mintal sintetic (concept de gr. II) trebue sa fie ea Insasi global
solicitata, tot asa cum chiar unul din termenii sdi constitutivi solicita pe celalalt.

Dupa cum o imagine B (evocatd prin asociere de catre imaginea A) e
atitudinea mintald ce raspunde acestei atitudini mintale A (aceasta fiind, fatd cu ea,
intrebarea si starea initiald) — deasemeni o judecatd luatd global e o atitudine ce
trebue sa urmeze unui fapt mintal, cum raspunsul urmeaza unei Intrebari.

SECTIUNEA 11T
Perspectivism si puncte de vedere

§ 68. Cum prin termenul ,,cauzd” se desemneazd de ordinar un fenomen
determinat, limitat si izolat de celelalte, adagiul curent ca ,,aceasi cauza produce
totdeauna acelasi efect”, inceteaza de a fi un adevar. Nu e suficient ca fenomenul
determinat sa se produca pentruca efectul sa se urmeze in mod inevitabil, ci e necesar
ca fenomenul sa se produca in anumite imprejurari. [32]

Caderea unei scantei in praful de pusca produce intradevar explozia, dar nu
totdeauna ci 'n anumite imprejurari favorabile.

Pot fi imprejurari defavorabile cari sa impiedice explozia: daca pulberea e
umeda, efectul nu se produce.

Legea generala a cauzalitatii nu se exprimd complet fard clauza indispensabila
care mentioneaza imprejurarile analoage.

§ 69. Termenul ,imprejurare”, departe de a avea determinarea, delimitarea
celui denumit ,,cauza” e dimpotrivd de o desavarsita elasticitate, designand toate
situatiile si faptele cari n’au fost denumite prin ,,cauzd”. Astfel prin addogirea
Himprejurarilor” la ,,cauzd” se reconstitue de drept imaginea intregului status
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cosmic care a precedat efectul, ramanand ca prin termenul destul de elastic: ,,efect”
sd se Inteleaga tot statusul cosmic ce urmeaza din cel precedent’, adica totalitatea
schimbarilor cauzate de situatia anterioara a universului.

Revenind la microcosmul unui individ, — va trebui sa introducem un
amendament analog in legea generald a activitatii lui — i vom spune atunci ca
aceleasi excitari, in aceleasi imprejurari vor atrage aceleasi reactiuni.

Aci prin ,aceleasi imprejurari” nu e nevoe sa intelegem si Imprejurarile
exterioare cdci acestea nu influenteaza reactiunea decdt In masura in care pot
modifica structura psicofizicad a individului, deci In masura in care, ca ecou al lor,
individul prezinta anumite dispozitii interioare.

Daca imprejurdrile interioare le consideram date, reactiunea e determinata
complet de ele, indiferent caror situatii cosmice se datoresc. O aceiasi dispozitie
psicofizica ar putea urma (prin subschematizare aproximativa) unor foarte diferite
situatii cosmice. In situatia externa cu totul diferitd, individul va produce deci un
[33] acelas act, daca statusul sdu psicofizic e acelas si excitarea a aparut ca aceiasi.

§ 70. Daca e adevarat a zice: ,,cauza stimulentd a unui act colaboreaza cu
imprejurarile” urmeaza ca o aceiasi intrebare nu va avea intotdeauna acelas raspuns
dela un acelas individ si cu atat mai putin dela indivizi diferiti.

La elaborarea raspunsului, colaboreaza imprejurarile in care e pusa intrebarea.
Sau, pentru a utiliza un termen curent: raspunsul depinde de punctul de vedere al
chestiunei.

Unii cred ca pamantul se invarteste imprejurul soarelui, altii dimpotriva:
soarele imprejurul pamantului.

Primii au ca punct de vedere pozitia soarelui §i a pamantului fatd cu restul
astrelor. Ceilalti, pozitiile succesive si aparente ale soarelui fatd cu meridianul
locului. Pentru acestia meridianul locului, ¢ considerat ,,ab initio” ca norma ori
criteriu imuabil §i atunci, fatal, soarele va fi privit ca mobil. Pentru primii, punctul
de vedere e mai larg: ei se ridicd deasupra meridianului, deasupra pamantului si
deasupra soarelui — privindu-le pe ambele ca pe doua corpuri siderale si judecand
pozitiile lor relative fatd cu anumite puncte hipotetic fixe din Intregul univers
astronomic. Punctul de vedere, norma, criteriul, poate fi si raportul de pozitie al
tuturor astrelor vizibile, unele fata de altele.

Celor ce cred ca soarele se invarteste in jurul pamantului, le lipsesc anumite
cunostinte, anumite date cari insd, tocmai prin prezenta lor in mintea celorlalti,
determind o schimbare a punctului de vedere.

§ 71. Pentru a da raspuns, ori solutie, unei probleme, tinem seama totdeauna
de datele problemei.

Diviziunea numarului 6 poate sd ne dea catul 3 sau catul 2 dupa cum
divizorul e 2 sau 3. Astfel diviziunea apare aice ca faptul care transforma pe 6
intr’un [34] cdt; dar in ce consista acel ,,cat” aceasta depinde de divizor. Divizorul
e aci un fel de punct de vedere din care se face diviziunea.
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Deasemeni diviziunea poate fi privitd ea insisi ca punctul de vedere din care
poate fi privita relatia dintre 6 si 3 pentru a gasi numarul 2.

Nu din orice ,,punct de vedere” e adevarat cd suma de 2000 va aduce o
dobanda de 120 in doi ani ci numai daca consideram capitalul depus cu 3% pe an.

Datele problemei, ca si operatiile de efectuat, alcatuesc punctul de vedere
din care o solutie poate fi admisa.

§ 72. Revenind la seria actelor psihice (unde intrebare e excitarea si raspuns,
reactiunea), gasim reactiunea ca necesara sau adecvatd dupa modalitatile in care s’a
infatisat excitarea — o gasim deci adecvata din punctul de vedere al acelei excitari.
Oricare amanunt s’ar fi schimbat Intre modalitatile excitarei, punctul de vedere ar fi
fost schimbat si el — ipso facto — si reactiunea ce urma trebuia sa se faca dupa alte
considerente.

*

§ 73. Pentru ca spiritul s& poatd asimila ceva din haotica diversitate de
impresiuni ce asalteaza vecinie organele noastre de simt, trebue in primul rand ca o
evocare (element de memorie) sd poatd fi proectatd pe acei fond obscur. Ea va fi
raza reflectorului care lumineaza o anumita portiune a terenului sau a vazduhului,
facand abstractie de rest ca si cum n’ar exista. Spiritul efectueaza astfel o selectie
in diversitatea ce i se prezintda, Indreptandu-si atentia numai asupra unei portiuni
din totalul excitarilor ce-l solicitd, alegand deci un anumit ,,punct de vedere”. De
aci, o unica ,,perspectiva’ i se deschide spiritului: tot ceecace n’a fost luminat de
atentie, nu poate face parte din perceptiunea sa. [35]

Aceste perspective, determinate de punctele de vedere (a caror alegere pare
cu totul arbitrard) fragmenteaza totalul, fragmenteazd spectacolul global ce se
prezinta simturilor noastre.

Fragmentele acestea, Intrucat constituesc atitudini ale mintii, deci ,,obiecte”
ale atentiei, devin pentru eul ce-si obiectiveaza reprezentdrile: lucrurile distincte ce
alcatuesc lumea’®.

Perceptiunea fiind reactiunea, fiind raspunsul mintei (memoriei) la excitarile
organelor de simt, modalitdtile ei depind atat de natura si de elementele excitarii,
adicda de modul cum e pusa intrebarea, de datele problemei, — cat si de elementele
memoriale pe care spiritul le alege pentru a le proecta ,,spre” sursa de excitare. Insa
aceastd alegere de elemente memoriale e unul si acelas lucru cu ,,directia atentiei”
adica cu ,,punctul de vedere”, cu ,,perspectiva” din care atentia priveste in afara.

O aceiagsi excitare nu va cauza deci necesarmente o aceiasi perceptiune decat
daca e posibil ca spiritul sa adopte un aceias punct de vedere. Dar spiritul poseda
totdeauna, alte evocari disponibile, adica: masa de evocari disponibile e totdeauna alta.

§ 74. Evocirile ce sunt spiritului posibile intr’un anumit moment, depind de o
multitudine de imprejurari si variaza cu schimbarea acestor Imprejurari.

¥ Lumea fiind totalul experientii.
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Se pot rezuma conditiile principale ale evocarilor posibile cam la aceste
reguli de o oarecare generalitate:

a)evocare care s’a efectuat de curand are mai multe probabilitdti de a se mai
repeta, decat una de demult uitata.

b)evocare frecventa (in antecedentele subiectului) are mai multe probabilitati
de a se repeta decat una rara (habitudinea in amintire). [36]

c)acele imagini tind mai mult spre evocare, cari ocupa o treaptd mai inalta in
scara de valori actuald a individului sau au o stransa legdtura cu interesele ori
preocuparile momentului.

d)sunt anumite afinitati alogice intre imaginile mintale si starile coenesteziei
generale (afectivo-sensoriale).

Afinitatea aceasta alogica, — (fie bazata: '* pe asociatii normale, ordinare, ** fie
pe asociatii de memorie afectiva, ** fie pe o corespondentd organici ascunsi in
sistemul nervos;) face ca anumite perceptiuni, dacd nu chiar toate si constitue
un oarecare grad de iluzie, adica sa continad un adaos de elemente cari sa nu fi fost
provocate de impresiuni ale organelor sensoriale, ci introduse in perceptiune pe
caile enumerate la '*, ** i **.

Perceptiunea alteratd de aceste afinitéti alogice, nu mai poate fi considerata
ca fidela realitatii ,,externe”, dar reprezinta totusi, cu tot atat de just titlu: o anumita
realitate. E o realitate vazuta dintr’un anumit punct de vedere, sub o anumita
»perspectiva”... (printr’o anumita ,,prizma”, cum s’ar zice in tratatele de poetica).

§ 75. Spuneam mai sus cd masa evocarilor disponibile spiritului e vecinie in
schimbare, totdeuna ,,alta”.

Dar, chiar dacé s’ar admite o perfecta similitudine de material, spiritul totusi
nu grupeaza totdeauna elementele perceptiei in acelas mod. E suficient sd ne
gandim ca percepand de doud ori acelas obiect, se poate sd dam, odata, mai multa
importanta culorii, iar altddatd formei sale; nu vom avea deci exact aceiasi
perceptiune: raspunsul nu poate fi acelas cand intrebarea a fost pusa ,,dintr’un alt
punct de vedere”. In perspectiva acelei perceptii, elementele ,,forma” si ,,culoare”
vor ocupa succesiv, planuri diferite.

Privind douasprezece puncte, asezate la egala distantd intre ele si la egala
distanta de un centru, le [37] putem grupa cu imaginatia, intr’un dodecagon, in
patru triunghiuri ce-si intretae laturile sau in trei patrate tot cu laturi intretdiate, si
atatea alte figuri ori combinatii de puncte ni se pot desemna chiar dela’ntéia privire
dupa punctul de vedere sau perspectiva ce adoptdm (pregititd si ea de anumite
predispozitii). Deasemeni: altfel ne apare un obiect de demult cunoscut si altfel ne-a
aparut acelasi obiect prima datd. E ca’n repetatele randuri cand l-am vazut ne-am
creat o ,,perspectiva” rutinara. Un loc pe care-1 vezi totdeauna noaptea ori in amurg
iti va parea deosebit cand l-ai vedea la lumina zilei. In diversele culte si religiuni
vedem unele obiecte si fiinte privite din altad perspectiva decét cea care ne e noua
obicinuita.
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§ 76. imprejurari ca acele din cazul 3) al punctului d) (vezi § 73) joaca rol
covarsitor In perceptia obiectelor dar mai ales in interpretarea lor ulterioara, in
aperceptie si recunoastere.

Doui-trei trasaturi de creion sunt suficiente pentru a se recunoaste, intr’un
desemn, conturul unei figuri complexe.

O linie orizontald, ea singurd, iti poate fi de ajuns pentru a crede ca vezi pe
hartie un desemn schematic reprezentand fie largul marii, fie pustiul Saharei.

Un gest, 0 vaga miscare, in mimica unei persoane iti reveleaza — sau pare ca-ti
reveleaza-o complexa stare sufleteasca.

Pentruca aceste slabe indicii sa-ti poata destepta in minte imagini complexe,
stari cognitive, afective, memorio-afective, adevarate constructiuni subiective, e
nevoe insd ca in capitalul tdu psihic si se gaseascd elementele necesare pentru
asemenea constructiuni, un anumit material care sd se suprapund si sa reconstitue
conceptul sau starea psihica cu toate detaliile sale. Altfel, cand acest material de
constructie n’ar fi disponibil — micul [38] indiciu exterior dela care am fi pornit,
(linia orizontald, gestul... in exemplele de mai sus) ar ramane fara relief, ar trece
neobservat.

Prezenta acestor elemente e strict necesara pentru intelegerea ,totului”. Cei
carora acestea le-ar lipsi, ar interpreta lucrurile intr’o maniera cu totul diferita caci
s’ar gasi intr’un alt ,,punct de vedere”.

§ 77. Punctele de vedere sau perspectivele atentiei, constituind un factor
decisiv in efectuarea creatiunilor mintale, in modificarea si modelarea materialului
brut pe care ni-1 oferd diversitatea haotica a experientii pure, — pot fi considerate
epistemologiceste ca o functiune, care contribue la elaborarea conceptului — cum
le-am considerat in partea I-a a ,,Apriorismului pragmatic” (,,Elaborarea conceptului”).

§ 78. Ocupandu-ne de procesul asociatiei, am constatat cum un anumit
continut mintal poate sa se inlantue cu diverse alte continuturi in momente diferite
(§ 66). Panza lui Delacroix ti-aminteste odatd de panza lui Gericault, iar altadata,
tot ea, cauzeaza emersiunea unui alt continut mintal: un pasagiu din opera dantesca, —
si altadata iardsi, printr’un fel de hiperbolism al atitudinei psihice, se transforma
intr’o imagine mai mult ori mai putin complexad amintindu-ti de galeriile Louvrului.

Care e explicarea acestei diversititi de directiuni pe care o prezinta seriile
asociative pornite dela acelag continut mintal initial?

Daca imaginea panzei lui Delacroix ar fi totdeauna identica cu sine insasi, —
constituind deci o aceias circumstantd antededentd, — ar trebui sa fie urmata de
acelas efect, deci ar trebui sa deslantue totdeauna aceiasi serie asociativd. Dar un
acelas obiect, la fiecare datd, e privit ,altfel”; continutul sensorial, totalitatea
excitarilor ce stau la dispozitia organelor de simt nu se acceptd global ci spiritul
selecteazd numai o parte din ele, si acestea purtand [39] fiecare un anumit
coeficient de importanta, sunt sintetizate in perceptiune.

§79. Deci ceeace face ca obiectul sd nu fie niciodatd acelas, e importanta,
interesul, ce prezintd spiritului diferitele parti, diferitele ,,articulatiuni” ale unei
imagini sau ale unui concept in diversele momente de evocare.
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Directia atentiei, dictatda de interes, e cea care face sa se schimbe ,,punctul de
vedere”, ,,perspectiva”.

Cu alte cuvinte, deci: perspectiva (sau p. de vedere) e dictata de valoarea pe
care o are fiece element psihic in momentul actual. Si aceasta diversitate timeologica
(de valoare), e originea diversificarii in integrarile asociative ulterioare.

§ 80. In teza generala:

Spiritul e functiunea evaluatoare in mod exclusiv.

Tot ceeace evalueaza e spirit.

Nu e alta caracteristicd mai decisiva si mai transata care sa distingd notiunea
de spirit de orice altd notiune.

Si daca fiece spirit are o anumita scara de valori de-o oarecare permanenta,
care-l cdlauzeste in decursul unui oarecare interval, cu oarecare consecventa,
aceasta se face prin acte de evaluare habitudinala.

Astfel: valoare, importanta, interes, sunt termeni cari in mod egal desemneaza
directia atentiei, adica punctul de vedere ori perspectiva.

Fara a considera activitatea sufleteascd in intregul ei, ci amdnuntind-o si
oprindu-ne cu cercetarea la succesivele momente ale ,,curentului constiintei”, e de
netagdduit ca cea mai inaltd valoare pentru moment o are elementul (fie el sensorial
ori conceptual) asupra caruia se ’'ndreaptd atentia tocmai in acel moment. De
cumva ar fi vreun alt element care In acea clipa sa prezinte [40] spiritului o
importantd mai mare, deci si fie superior evaluat, atentia s’ar indrepta acolo, caci
acolo ar fi interesul si interesul determind punctul .de vedere sau perspectiva din
care spiritul priveste lucrurile.

Deci, punctul de vedere acceptat exprima maxima valoare a momentului. [41]

CAPITOLUL III
Silogismul si ratiunea

§ 81. Sub lumina consideratiilor din paragrafele precedente vom cauta sa
studiem mecanismul ratiunei, avand convingerea ca, in aceasta materie, ankiloza
logicei formale poate fi indepartata cu usurintd daca apelam la anumite contributii
psico-biologice.

§ 82. E drept ca teoria silogismului, aga cum o prezinta logica formal, a suferit
in ultimele decenii un violent atac din partea scrutdtoarei analize epistemologice.
S’a constatat cu desdvarsire corespondenta dintre, procesul mintal al ratiunei si
formula tipica a silogismului.

Insa contestirile filozofiei moderne nu pot si treacd peste aceste anumite
limite. Critica e’ntradevar intemeiatd dar numai in sensul cd: nu ne mai putem
insela considerand silogismul ca o realitate psicologica. Toata eroarea trecutului isi
avea temeiul 1n increderea ca: procesul mintal trece prin acele faze numerotate si
etichetate de logica formald: ,Vieata nu parcurge drumul sidu in bucéti, nu-l
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fragmenteaza 1n unitati disparate ci se desfasoara intr’o continuitate ramificata, si
fiece ramificatie isi trage origina si explicatia din ,,totul” care a precedat-o i care o
sustine.

Dar pentru a face analiza formala a valabilitatii rationamentelor, prin nsasi
ratiunea noastra, procesele gandirii logice trebuiau analizate, fragmentate in ,,faze".
Aceasta decurge din faptul ca acuzatul e el insusi judecatorul sau:

Ratiunea destinata, la origine, experientii sensoriale [42] (care, in interesul
individului, trebuia sa fie fragmentatd in ,,solide”) nu avea cum sa inventeze un
procedeu special pentru discernarea lumii psihice — cédci procedeul sau era unicul
procedeu si era deci procedeul general al cunostintei, aplicat dela cele mai simple
pana la cele mai complexe manifestari (fara fragmentari, perceptia ar prezintd mintii un
haos de impresiuni continue indistincte). Si atunci analiza logicd a inventat
silogismul, ca pe o ,,schema” demonstrativa a proceselor de rationament, sau ca pe
o formula desvoltata.

§ 83. Psicologiceste, intre procesul real al rationamentului si silogism,
deosebirea e aceiasi ca intre metafora si comparatie.

Metafora e adevaratul act de gandire; substituirea razelor arzitoare ale
Soarelui cu sagetile lui Phoebus — pe baza asemanarii, — transformarea termenului
direct in acel figurat, — tine de ceeace psicologia clasica numeste ,,asociatie”. In
vorbirea poetica, adresandu-se imaginatiei care poate depasi realitatea materiala,
,»asociatia” se exprima sub forma sumara de metafora: ,,curg sagetile lui Phoebus”.

Dar in vorbirea ce se adreseaza mintilor prea strins legate de realitatea
materiald, aceasta ,,asociatie” nu va putea fi transmisa decat exprimata printr’o ana-
liza factice, amplificatd, punandu-se fatd’n fatd ambii termeni, cel propriu si cel
figurat: ,,curg razele arzdtoare ale soarelui care seamana cu sagetile lui Pheobus”.
Comparatia e indeobste destinatd fie mintilor plate ce nu pot face salturi mari
deodatd, — fie, in orice caz, sd invedereze si sa justifice cu preciziune anumite
legaturi logice.

Deasemenea, 1n vorbirea curenta — deci in afard de tratatele de logica formala —
silogismul nu se va intrebuinta decat tot pentru a lamuri, a invedera, a justifica, o
concluzie. [43]

Atat comparatia cat si silogismul sunt un fel de autopsii, un fel de disectii, ale
unor organisme cari au trebuit sa fie mai intai decedate. Ceeace lipseste cadavrului
e numai vieata, starea de functionare; insa juxtapunerea elementelor anatomice si
comparatia organismului viu cu cel disecat (cu aplicarea metodei variatiilor
concomitente) ajung sd dea cunostinte destul de bogate despre organismele vii.

Chimia da ca o realitate formula AzH; a amoniacului cu toate ca stie ca,
desfacutd in elementele acestea — astfel cum se prezintd formula — substanta
inceteaza de a mai fi aceiasi.

Deasemeni in cercetarile noastre asupra ratiunii, pentru claritate si facilitate,
ne putem servi de silogism, sub rezerva ca aceastd formuld analitica sa fie acceptata
sa reprezinte tocmai sinteza, atit de deosebita de elementele sale.
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§ 84. Concluzia e o judecata — (un raport intre notiuni) — justificata de premise.

Pentru a cere justificarea unei concluzii cireia nu i se cunosc premisele,
vorbirea curentd — in orice limba — se serveste de intrebarea ,,de ce” ori de echi-
valentele ei. Dar intrebarea ,,de ce” e mijlocul prin care obtinem si alte categorii de
justificari.

Premisa, cauza si scopul par, fiecare in felul sau, justificari ale unui fapt.

Scopul (finalitatea) presupunand intentia, deci arbitrarul, formeaza un grup
aparte, opus cauzei si premisei cari justifica necesarul.

Insa, pe cand cauza si scopul justifici faptul petrecut el insusi, premisa
justifica numai afirmarea sau convingerea despre el.

Aceasta diferenta intre premisa — deoparte, — cauza, [44] si scop, — de alta —
nu e o diferentd de natura caci afirmarea si convingerea sunt si ele: fapte; deci premisa
justifica tot fapte, ca si cauza, ca si scopul, dar fapte de o anumita categorie.

Premisa e cauza convingerii — (de aceea o numim motiv; adeseori; ,,motiv”’
fiind denumirea curenti a cauzei in seria fenomenelor psihice).

Astfel silogismul clasic al mortalitatii Iui Socrat constd de fapt in aceasta
succesiune:

Cred ca: oamenii sunt muritori
Cred ca: Socrat e om.
Deaceea cred ca: Socrat e muritor.

Ambele premise constituesc conditiile cauzale — cauza si imprejurarile
concluziei — aceasta concluzie considerata fiind ca un act mintal).

§ 85. Fatd cu concluzia, premisele intr’un rationament nu sunt de aceeasi
vechime ci logic si cronologic anterioare.

Dar si intre ele considerate, premisele nu sunt simultan efectuate ci, una
trebue sa fie mai recent ivita in spirit — fie creata, fie redesteptatd dupa un interval
de uitare.

Cea recentd, intervenind in ,,mediul” intretinut de cea anterioard, produce,
concluzia.

Astfel cea mai recentd premisd joacd in lumea mintald rolul cauzei ce
intervine in anumite Tmprejurari pentru a produce efectul. Iar acele imprejurari sunt
aci statusul anterior mintal.

Cum 1insd relatiunea cauzald e, in ultimd analiza, o simpla succesiune si
devenire sau o transformare — se poate vedea ca judecata, concludenta e o transformare
a premiselor, — ca premisele, adica statusul psihic dintr’un anumit moment, devin
concluziunea, adica statusul psihic urmator. [45]

»Asociatia simpla — propriu zisa — cat si asociatia multipla — silogismul — sunt
cazuri de cauzalitate psihica.

In primul fel de asociatie factorul initial (ideea dela care pleaca asociatia)
cuprinde global, confundate, cauza si imprejurarile pe cand in silogism imprejurarile si
cauza sunt distinct aratate in cele doua premise.
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§ 86. Silogismul fiind o relatie de cauzalitate psihica, cei doi termeni ai sai,
premisele si concluzia, se afla intre ele in acelas raport ca Intrebarea cu raspunsul.

Prezenta in minte a celor doua premise e ea insasi stimulul care cere neaparat
o reactiune mintald, un raspuns — si concluzia e raspunsul care neaparat trebue sa
urmeze problemei puse in termenii premiselor.

E drept ca, in premise, intrebarea nu se prezintd chiar pusd sub forma
interogativa, ea nu e pusa discursiv in silogismul traditional — dar nu inceteaza de a
fi totusi pusa.

Silogismul:
Pestii — vertebrate
Vertebratele — cerebrate
Deci: pestii — cerebrate.
pentru a lasa sa se evidentieze existenta intrebarii, ar putea sa fie exprimat de
exemplu, astfel:
Ce urmeaza cu privire la pesti, cari sunt vertebrate
daca stiu ca toate vertebratele sunt cerebrate?
R. =urmeaza ca pestii sunt cerebrate

Intrebarea e inerent uneia din notiunile premiselor; atentia, spiritul o priveste in
special, pe ea, Intrebator si pentru a-i putea gasi elementul cu care se poate umple
lacuna care-i provoaca intrebarea, analizeaza notele continutului cari la randul lor
ar putea avea vreo legaturd ignorata cu notiunea salvatoare. [46]

Odata gasita legatura, intrebarea planeazd asupra judecétii intregi, asa cum
am ardtat in exemplul de mai sus.

Concluzia e reactiunea ce urmeaza dupa aparitia unei premise asupra alteia,
(In ,,atmosfera” mintala produsa de actul mintal al premisei precedente).

Silogismul e operatia de deslegare a unei probleme in care premisele
constitue datele §i operatia de efectuat, iar concluzia e resultatul ce decurge. Ca
atare, cum datele unei probleme constituesc punctul de vedere din care rezultatul e
valabil, concluzia silogismului e valabild din punctul de vedere al premiselor adica:
»date fiind premisele”.

Asa dar: premisa e punctul de vedere din care un rationament e valabil.

§ 87. Pentruca o judecata sa fie efectuatd, deci pentru ca un raport intre doua
concepte s fie creat cu ajutorul altor raporturi preexistente, trebue mai intai sa
existe intrebarea si sa fie stabilit punctul de vedere.

Dar atat Intrebarea cat si punctul de vedere decurg din interesul, din valoarea
maxima a momentului.

Punctul de vedere e el insusi premisa acceptata si ca atare: premisa acceptata
exprimd maxima valoare a momentului. (v. § 80). Intr’adevir, numai in mésura in
care o judecatd are o valoare, poate fi constituitd in premisa.

Premisa, punctul de vedere al rationamentului trebue’sd posedeze, afarda de
valoarea relativa a momentului, §i o oarecare valoare permanentd de naturd logica
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(spre deosebire de ,,punctul de vedere" al asociatiei care poate fi de naturda
eterogenad, in special: afectivd) si gratie valorii permanente pe care spiritul o atribue
premisei, — concluzia urmeaza sa fie evaluata in acelag mod.

O imagine, vazuta printr’o luneta cu lentila rau pretuitd din cauza imperfectiunei,
va fi i ea pretuita exact ca si lentila. [47]

Concluzia fiind o exploatare a perspectivei descrise de premisa, fiind un fel
de continuare o prelungire a aceluias punct de vedere care constituia premisa, va
avea aceiasi valoare ca si premisa.

Unele raporturi sau judecati sunt considerate ca posedand prin sine o valoare
logica absoluta, adica o valoare logica bazata nu pe valoarea altei premise (din care
ea insasi ar fi fost conchisd) ci pe insasi legile generale ale gandirei si aprecierii
logice.

Aceste judecati cari sunt totdeauna premise fara sa fi fost vr’odata conculzii, —
aceste: ,,natura creans sed non creata” sunt valorile logice fundamentale, ori, cu
termenul uzual: ,,axiomele”.

Alaturi cu ele, jucand tot rolul de valori fundamentale dar pastrandu-si
valoarea nu pentruca e afirmata de legile logicei ci pentruca nu poate fi negata, sunt
postulatele si hipotezele. Ele sunt ca lentilele ce-gi capata buna apreciere dupa ce
s’a constatat prin mijloace striine cd imaginea procurata e valabila: postulatele 1si
dobandesc, prin repercusiune, valoare de la concluziunile lor confirmate indirect.

Concluziunile dobandite prin deducerea din diverse postulate si hipoteze, se
sustin reciproc, constituind o tesatura de valori provizorii.

Toate concluziile (confirmate direct din premisele lor, sau indirect, prin
comparatie, experimente, intersustinere) pot deveni la randul lor: premise, transmitand
concluziilor lor exact aceiasi valoare pe cari ele insile o poseda sau au primit-o.

Astfel, concluziile axiomelor se comporta ele ingile ca niste axiome. Astfel
intreaga geometrie are aceiagi valoare ca si axiomele dela cari porneste. [48]

CAPITOLUL IV
Pluralismul absolut

§ 88. Premisa, punctul de vedere al rationamentului trebue sa aiba afara de
valoarea efemerd a momentului (manifestatd chiar prin faptul cd ocupa un loc in
constiinta, ca tine asupra sa atentia, cd are deci un interes) trebue sa aiba, zic, §i o
oarecare valoare permanentd de natura logica, (v. § 87).

Insa elementele disponibile constiintei intr’un anumit moment pot determina
un anumit fel de iluzionare: spiritul poate confunda valoarea efemera pe care o are
un element ivit In constiintd (de orice natura: sensoriald ori conceptuald) adus ele
interesul momentan, — cu o valoare permanenta.

§ 89. Cazurile de confuzie a valorii efemere cu una din valorile permanente
sunt indeajuns de frecvente §i constituesc simptome hotaratoare in privinta gradului
si modului de cultivare mintala.
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Intelegand prin valoare efemera: importanta momentana ce o pot avea diverse
continuturi mintale, intrate in ,,perspectiva atentiei”, si studiind mai amanuntit
aceasta chestiune, am putea descoperi in completul lor: cari sunt imprejurarile ce
pot da unui element de gandire o0 momentand preponderentd timeologica asupra
altora, un interes maxim, si-l scot din Intunericul uitarii aducandu-1 in plin centru
de gandire, de constiinta. De exemplu:

Noutatea ridicd valoarea: percepem mai ales diferentele, schimbarile. Interesul
lor e biologiceste mai [49] Inalt, prentruca ele presupun o eventuald adaptare noua.

a)Dela scop valoarea trece intreagd asupra mijlocului; se urmareste apoi
mijlocul ca valoare maxima.

b)Partea dobandeste in anumite imprejurari valoarea totului si o substitue.

c) Similaritatea e, deasemenea, un caz de permutare a valorii dela un continut
la altul.

Remarca. Nu e’greu de observat ca aceste imprejurdri in cari un element
dobandeste interes §i apare in constiinta sunt, in parte, aceleasi ca si cazurile ,,aso-
ciatiei” de idei.

Pentru noi ,,asociatia” se infatiseaza ca o transformare a unui cuprins mintal
intr’un altul (sau ca producerea celui urmator de cel anterior). Oricum, continutul
nou decurge din cel anterior, ba e chiar intr’o masurd acelas si — ca atare — are
aceiasi valoare, mosteneste acelag interes. Acela insa, de vreme ce era prezent in
congstiintd, se presupune cd poseda cea mai 1naltd valoare momentana. Urmatorul,
pastrandu-i valoarea, va ramane cu aceleasi drepturi in constiintd pana ce va suferi
o noua transformare.

§ 90. Aceste cazuri de dobandire a valorii efemere si de preponderentd in
congtiinta actuald, sunt totodata si unele din cele cari in anumite conditiuni dau loc
sus zisei confuzii cu o evaluare de naturd permanenta (logica, estetica, economica).

Noutatea poate orbi provizoriu pe cineva (si provizoratul va fi mai lung ori
mai scurt) in asa fel incat, numai prin noutatea sa, o teorie poate sd pard mai
adevarata (de-o mai inaltd valoare logica).

§ 91. Afara de cazurile enumerate si cari, fara a fi fenomene de natura logica,
au totusi caractere intelectuale, cognitive si decurg din functiuni intelectuale — este
si cazul frecvent, variat si complicat al intrusiunii afectivitatii. [S0]

Afectivitatea, daca ea insasi e evaluarea polarizatoare si graduatoare sau daca
e ceva mai mult, e in orice caz un mod de reactiune sufleteasca ce pare a contribui
in cea mai largd masura la directia interesului, a atentiei.

Adeseori elementele rechemate in constiinta, evocdrile, sunt o transformare
(v. §§ 44,46) psihica a unei stari afective.

Sunt idei ce ,,ocupd” constiinta fard a avea nici o justificare in precedentele
continuturi pur intelectuale, dar ele sunt un fel de sublimare a afectului
predominant. Si faptul acesta e tot atat de natural ca si faptul ca unele idei produc,
deci, devin stari afective.
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Si afectele devenite idei, continud sa-si pastreze valoarea, importanta, si
ocupa un oarecare timp locul de valoare maxima: atentia, — constituind puncte de
vedere si de plecare pentru alte acte psihice noua.

Astfel iluzionarea asupra naturei valorii se poate produce si aci: un gand de
origine afectivd, avand, ca atare, valoarea efemera, — poate uzurpa valoarea perpetua
logica si deci poate fi luat drept premisa.

In mod subiectiv, concluziile ce urmeaza din aceasti premisd apar ca
justificate. Si ele sunt, cu drept cuvant, adevarate: din punctul de vedere din care
poate individul sd judece in acea clipa. Si sd nu uitdm ca individul judeca exclusiv
din punctul sdu de vedere, neavand disponibile in constiinta sa decat acele
elemente cari, gratie circumstantelor psihice sunt investite cu maxima valoare si
ocupd, deci, perspectiva atentiei.

Deci, indiferent de originea valorii, se poate afirma ca toate concluziile sunt
juste din punctul lor de vedere — aceasta neinsemnéand altceva decat ca fiecare con-
cluzie poseda valoarea premiselor sale.

Daca premisele, constituesc datele problemei, sau modul cum aceastd
problema s’a pus spiritului, [S1] atunci concluziile eronate sunt solutiile unor
probleme ai céror termeni au fos¢ schimbati, alterati. Pentru cel ce constata o eroare
in deductiile altuia, deosebirile dintre modul cum si a pus el problema si modul
cum §i- a pus-o celdlalt, 1i sunt necunoscute. Dacda primul s’ar putea transpune in
constiinta celuilalt, imprumutdnd acelasi elemente de gandire, cu acelasi ton
afectiv si fiecare cu aceleasi valori efemere §i ca aceleasi valori permanente,
problema s’ar pune si pentru el ca si pentru celalalt §i i-ar recunoaste dreptatea
,,din punctul acela de vedere”.

Daca bazate pe premise aparent aceleasi, doud persoane scot concluzii
diferite, faptul nu poate sa arate decat ca existd o deosebire in acceptia subiectiva a
termenilor, n continutul notiunilor, — in scurt: ca problema a fost ,,altfel” pusa.

Avem fiecare experiente atit de deosebite, grefate pe tendinti, nevoi, afecte,
atat de felurite si asezate pe atit de diferite scari de valori, incat nu stiu cum o
problema ar putea fi pusa de doua ori exact la fel.

§ 92. Superioritatea mintald nu poate li dedusa din situatia avantajata a celui
ce posedd mai multe informatii, din experienta, asupra unei chestiuni. S’ar putea
atribui o oarecare superioritate mintei care cu o mai mare promptitudine recheama
din intunecata departare a ,,uitarii” acele elemente cari ar da cea mai buna adaptare
mintald posibila.

Criteriul superioritatii mintale trebue cautat in posibilitatea adaptarilor mintale —
tinandu-se seama 1nsd, de materialul experientii totale si de usurinta cu care e
utilizat acest material intr’o cat mai largd masura.

Nu calitatea absolutd a adaptarii poate calduzi intru distinctia superioritatii,
cdci nici o adaptare nu poate fi absolut cea mai buna. Ficandu-se de catre un
individ in imprejurdri particulare, adaptarea poate fi cea [S52] mai bund numai
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pentru acele imprejurdri. Dar, dat fiind infinitul combinatiilor de imprejurari
posibile, urmeaza de aci infinitul adaptarilor posibile, nici una din ele neputand fi
decat relativ buna.

In vederea oricarei adaptiri, psihicul utilizeaza tot ce-i sti la dispozitie intr’o
anumita clipa. Ceeace nu-i ,,vine’n minte” nu poate fi considerat ca disponibil caci
numai gratie unor imprejurari extrinseci, fortuite, elementele — posedate dar uitate —
n’au avut destuld fortd ca sd se evoce la momentul oportun. Astfel elementele
acelea lipsesc cu totul dintre datele problemei asa cum si-o pune spiritul individual,
ele lipsesc din punctul de vedere al acelei minti.

Deci orice adaptare e cea mai buna posibila pentru cel ce-o face si in clipa in
care o face — si e cea mai buna pentruci e unica posibila’.

Ca si efectueze o adaptare mai rea in clipa in care ar putea efectua una mai
bund, ar trebui sd aibd o asemenea intentie, si atunci: tocmai (datd fiind intentia
aceasta, din punctul ei de vedere) adaptarea pe care noi o consideram ca mai rea,
ar fi de fapt tocmai cea pe care o cauta individul deci, pentru el, cea doritd sau
cea buna.

§ 93. Chestiunea superiorititii mintale se pune adesea 1) fie relativ la un capital
de cunostinte, — si atunci avem a face cu o superioritate materiald; 2) fie relativ la
organizarea scarii de valori, in care sunt agezate pentru individ diversele reprezentari
ale sale, deci relativ la importanta, la interesul ce-1 comporta elementele din capitalul
sau intelectual. O atare organizare a valorilor ,interesului” e conexa functionarii
memoriei, deci acelei superioritati de care vorbeam in § 92. [53]

Oricum, superioritatea organizarii scarii de valori e de naturd psicologica si
poate fi dobandita ori macar adanc influentatd printr’o buna si suficientd cultivare
si ordonare a functiunilor si elementelor mintale ale oricarui individ.

Cat despre acea iluzionare care face sa se atribue valoare logica (permanentd)
unui element de valoare efemera (gratie interesului de moment) ea revine tot la
cazul al doilea si nu e decat un defect de ordonare a functiunilor si elementelor pe
cari orice individ le poseda.

Superioritate cu adevarat logicd nu existd pentruca erorile sunt totdetina
numai psicologiceste motivate.

Logiceste nu exista diferentd intre indivizi'.

Un sofism de pilda, e din punctul sdu de vedere perfect logic, justificat si
anume:

Daca e intentiouat, atunci intentia de a mistifica 1i este una din premisele sale
(fie ca ar fi sau nu exprimata).

Dacé nu e intentionat, sofismul poate fi datorit fie intrusiunei afective, fie
interpretdrii gresite a sensului unui termen, fie alterarii cantitdtii sau continutului

°Nu e insa si cea mai rea, pentruci e facutd pentru indepartarea suferintei — a problemei — si
deci ,,ipso factu” are caracter de ,,pozitiv”, de ,,acceptabil”.
'%1n privinta superioritatii mintale a se vedea mai departe cap. VII si VIIL.
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unuia. Atunci, in primul caz: afectul face parte in mod ocult dintre datele problemei,
e o premisd, ¢ unul din punctele de vedere din care individul rationeaza, si deci, din
acest punct de vedere, rationamentul e justificat.

Premisele afective ca si cele intelectuale se transforma, se sublimeaza in acel
continut mintal numit: concluzia (v. § 46).

In cazul al doilea si al treilea, termenul luat cu sens eronat sau cu cantitate
alteratd nu trebue considerat in acceptia sa obicinuita ci in acceptia in care l-a luat
cel ce a rationat: [54]

Un copil, incepator In aritmeticd, sustinea cu convingere ca trei si cu patru fac
sase. Explicatia era cd, numarand, el denumea unitatea a sasea cu vorba ,,sapte” iar
unitatea saptea cu vorba ,,sase”. Astfel de erori, exclusiv terminologice — mai ales
in domenii cu terminologia elastica §i cu nuante numeroase in sensuri, pot ades sa
ne apara ca paradoxe ori ca adevarate enormitati logice.

Paradoxul adevarat al literatilor e In genere un adevar logic cuprinzand numai
6 iluzorie contradictie verbala.

Rationamentul ce pare fals pentruca e facut cu un termen gresit interpretat ori
cu sens schimbat, e valabil pentru sensul cel nou.

Subiectiv, toate rationamentele sunt valabile, toate convingerile sunt justificate in
mod absolut.

Si exista atatea ,,absoluturi” cate subiectivitati, iar Tn afara de ele: nici unul.
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